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چکیده
خشونت علیه زنان از مهم‌ترین مسائل حقوق بشری است که در دهه‌های اخیر از یک مسئله خصوصی به موضوعی مرتبط با سیاست‌گذاری اجتماعی و مسئولیت عمومی دولت‌ها تبدیل شده است. با وجود نقش اسناد بین‌المللی در این تحول، نحوه صورت‌بندی گفتمانی خشونت و دلالت‌های رفاهی آن، با نگاهی انتقادی کمتر بررسی شده است. این پژوهش با هدف تحلیل گفتمان اسناد منتخب بین‌المللی و تبیین دلالت‌های رفاهی آن در چارچوب اسلامی–ایرانی انجام شد.
روش: پژوهش با رویکرد کیفی و بر پایه تحلیل گفتمان انتقادی فرکلاف انجام شد. سه سند کلیدی سازمان ملل شامل کنوانسیون رفع همه اشکال تبعیض علیه زنان (۱۹۷۹)، اعلامیه رفع خشونت علیه زنان (۱۹۹۳) و اعلامیه و برنامه عمل پکن (۱۹۹۵) به‌صورت هدفمند انتخاب و تحلیل شدند.
یافته‌ها: تحلیل اسناد به استخراج چهار مقوله اصلی شامل مرئی‌سازی خشونت علیه زنان، صورت‌بندی مسئولیت و بازنمایی کنشگران، بازنمایی هنجارهای جنسیتی و سازوکارهای فرهنگی و راهبردهای مداخله اجتماعی انجامید. یافته‌ها نشان داد که تحلیل گفتمانی این اسناد خشونت علیه زنان را پدیده‌ای حقوقی، نهادی، فرهنگی و رفاهی بازنمایی کرده و زمینه مفهوم‌پردازی «خشونت هنجاری» را فراهم می‌کنند.
بحث: یافته‌ها نشان می‌دهد که صورت‌بندی‌های سیاستی اسناد بین‌المللی، صرفاً ظرفیت‌های تحلیلی خام را برای بازخوانی و بومی‌سازی دلالت‌های رفاهی در چارچوب اسلامی–ایرانی فراهم می‌آورند و به هیچ‌وجه به معنای تأیید مبانی هنجاری سکولار آن‌ها نیست.
 























Normative Violence against Women: A Critical Discourse Analysis of International Documents and Their Welfare Implications within the Islamic–Iranian Framework

Abstract
Introduction: Violence against women is a major human rights, social welfare, and public policy concern. Although international documents have significantly shaped the understanding of this issue, limited attention has been paid to their discursive construction and welfare implications. This study analyzes the discourse of major international documents on violence against women and examines their welfare implications within the Islamic–Iranian framework.
Methods: This qualitative study employed Norman Fairclough's Critical Discourse Analysis (CDA). Three landmark United Nations documents—the Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination against Women (1979), the Declaration on the Elimination of Violence against Women (1993), and the Beijing Declaration and Platform for Action (1995)—were purposively selected and analyzed.
Findings: Four major discursive categories were identified: making violence against women visible, constructing responsibility and representing social actors, constructing gender norms and cultural mechanisms, and constructing social intervention strategies. Together, these categories construct violence against women as a multidimensional legal, institutional, cultural, and welfare issue and provide the basis for conceptualizing Normative Violence.
Discussion: The findings indicate that preventing violence against women requires integrated welfare policies emphasizing prevention, cultural transformation, participatory governance, and evidence-informed policymaking. Normative Violence offers a complementary analytical framework for understanding the relationship between rights, culture, and social welfare.
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Introduction
Violence against women is widely recognized as one of the major challenges to human rights, social welfare, and sustainable development. Over the past four decades, international discourse has shifted from viewing violence as a private matter toward recognizing it as a multidimensional social problem associated with public policy, institutional responsibility, gender equality, and welfare governance. Through landmark United Nations documents, violence against women has progressively been reframed as a violation of fundamental human rights requiring comprehensive legal, social, and preventive interventions.
Although previous studies have examined the legal and policy dimensions of these documents, limited attention has been paid to how they discursively construct violence, distribute responsibility among social actors, and represent gender norms and welfare responses. Addressing this gap, the present study applies Critical Discourse Analysis (CDA) to three major United Nations documents. Based on the findings, it develops the analytical concept of Normative Violence to explain how cultural and normative processes contribute to the normalization and reproduction of gender inequality. The findings are subsequently interpreted within an Islamic–Iranian framework to identify culturally appropriate welfare implications.
Methods
This study employed a qualitative research design based on Norman Fairclough's Critical Discourse Analysis (CDA) to examine how violence against women is discursively constructed in major international policy documents. International documents were treated as discursive texts that actively shape social meanings, institutional responsibilities, and welfare-oriented policy responses.
The research corpus consisted of three landmark United Nations documents selected through purposive sampling according to their normative authority, historical significance, and direct relevance to violence against women: the Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination against Women (CEDAW, 1979), the Declaration on the Elimination of Violence against Women (DEVAW, 1993), and the Beijing Declaration and Platform for Action (1995).
Data were analyzed using Fairclough's three-dimensional framework at the levels of text, discursive practice, and social practice. Relevant textual units were identified, coded, and organized into subcategories and broader analytical categories through continuous comparison. Analytical decisions and coding procedures were systematically documented, and all interpretations were grounded in explicit textual evidence to enhance credibility and confirmability. The analysis ultimately generated four major discursive categories that formed the basis for interpreting welfare implications and conceptualizing Normative Violence within the Islamic–Iranian framework.
Findings
The analysis identified four interrelated discursive categories through which international documents construct violence against women and define corresponding welfare responses.
The first category, Making Violence against Women Visible, demonstrates how international discourse transforms violence from a private matter into a public concern, a human rights issue, and a social welfare challenge through legal definitions, the expansion of responsibility, and the linkage between violence, equality, development, and peace.
The second category, Constructing Responsibility and Representing Social Actors, shows that responsibility is distributed through a participatory governance framework in which governments remain the primary duty bearers while civil society, educational institutions, media organizations, and international agencies assume complementary roles.
The third category, Constructing Gender Norms and Cultural Mechanisms, reveals that international discourse treats gender stereotypes, cultural norms, education, media, and family as dynamic mechanisms capable of reproducing or transforming gender inequality. These findings provide the empirical basis for conceptualizing Normative Violence as the cultural and normative processes that normalize and reproduce gender inequality before explicit violence occurs.
The fourth category, Constructing Social Intervention Strategies, demonstrates a shift from reactive legal responses toward preventive social policies, survivor support, women's empowerment, intersectoral collaboration, and evidence-informed policymaking. Together, these categories construct violence against women as a multidimensional phenomenon embedded in legal, institutional, cultural, and welfare systems.
Discussion and Conclusion
The findings demonstrate that international discourse on violence against women extends beyond legal definitions to construct violence as a multidimensional phenomenon embedded in legal, institutional, cultural, and welfare systems. Consistent with Fairclough's Critical Discourse Analysis, the selected documents do not merely describe violence but actively shape the ways in which it is understood, governed, and addressed. From Foucauldian perspectives, the distribution of responsibility among governments, civil society, educational institutions, and media reflects a broader transformation in governance, while Bourdieu's concept of symbolic violence helps explain how gender stereotypes and cultural assumptions continue to reproduce inequality despite legal protections.
Building upon these perspectives, the study proposes Normative Violence as a complementary analytical concept referring to the cultural, normative, and discursive processes through which gender inequality becomes normalized before explicit violence occurs. From a social welfare perspective, the findings emphasize that sustainable violence prevention requires coordinated legal, educational, cultural, and welfare policies. Within the Islamic–Iranian framework, values such as human dignity, social justice, collective responsibility, and family integrity provide important capacities for developing culturally appropriate welfare policies for preventing violence against women.Top of Form
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Bottom of Form
۱. مقدمه
خشونت علیه زنان طی دهه‌های اخیر از یک مسئله خصوصی و خانوادگی به یکی از مهم‌ترین موضوعات حقوق بشر، سیاست‌گذاری اجتماعی و رفاه عمومی در سطح جهانی تبدیل شده است (سازمان جهانی بهداشت، ۲۰۲۱). این تحول صرفاً ناشی از افزایش حساسیت نسبت به پیامدهای فردی خشونت نبوده، بلکه نتیجه تغییر تدریجی در شیوه فهم این پدیده در عرصه‌های حقوقی، اجتماعی و سیاستی است. خشونت علیه زنان نه‌تنها به‌عنوان نقض کرامت انسانی و حقوق بنیادین زنان شناخته می‌شود، بلکه آثار آن بر سلامت عمومی، انسجام خانواده، سرمایه اجتماعی، مشارکت اقتصادی، پیشرفت انسانی و پایداری نظام‌های رفاه اجتماعی نیز مورد توجه قرار گرفته است (هایز و کوتسادام، ۲۰۱۵). از این منظر، خشونت علیه زنان مسئله‌ای چندبعدی است که فراتر از سطح فردی، نظام‌های رفاه
.
0. اجتماعی و سیاست‌گذاری عمومی را نیز تحت تأثیر قرار می‌دهد.
در پی این تحول، گفتمان بین‌المللی حقوق زنان نیز دستخوش تغییرات بنیادین شد. تصویب کنوانسیون رفع همه اشکال تبعیض علیه زنان در سال ۱۹۷۹، اعلامیه رفع خشونت علیه زنان در سال ۱۹۹۳ و اعلامیه و برنامه عمل پکن در سال ۱۹۹۵، سه نقطه سند مهم در شکل‌گیری این گفتمان به شمار می‌آیند. این اسناد در گفتمان خود خشونت علیه زنان را از حوزه روابط خصوصی به مسئله‌ای مرتبط با حقوق بشر، مسئولیت دولت‌ها، پیشرفت اجتماعی و عدالت جنسیتی پیوند میدهند. در گفتمان این اسناد، در کنار مواجهه کیفری، مضامین پیشگیرانه و رفاهی نیز مطرح شده است (نهاد زنان سازمان ملل متحد، ۲۰۲۳). در گفتمان این اسناد، بر نقش سیاست‌های آموزشی و حمایتی در کنترل خشونت تأکید می‌شود. در کنار این تحولات، مطالعات خشونت علیه زنان عمدتاً بر ابعاد حقوقی، جرم‌شناختی، روان‌شناختی و جامعه‌شناختی این پدیده، شناسایی اشکال خشونت، عوامل خطر، پیامدها و مداخلات حمایتی تمرکز داشته‌اند. با این حال، کمتر به چگونگی صورت‌بندی خشونت در اسناد و گفتمان‌های بین‌المللی و سازوکارهای زبانی، حقوقی و گفتمانی بازنمایی آن به‌عنوان یک مسئله اجتماعی پرداخته‌اند. ازاین‌رو، این پژوهش با بهره‌گیری از تحلیل گفتمان انتقادی، می‌کوشد فراتر از توصیف محتوای اسناد، منطق حاکم بر صورت‌بندی گفتمان بین‌المللی خشونت علیه زنان را واکاوی کند.
بررسی مطالعات انجام‌شده در ایران نشان می‌دهد که پژوهشگران از ابعاد مختلف به مسئله خشونت علیه زنان پرداخته‌اند. بخشی از این پژوهش‌ها بر عوامل اجتماعی، فرهنگی و خانوادگی مؤثر بر بروز و تداوم خشونت و نقش متغیرهایی مانند ساختار خانواده، روابط اجتماعی و نگرش‌های جنسیتی تمرکز داشته‌اند (اعزازی، ۱۳۸۳؛ محمدی و میرزایی، ۱۳۹۱؛ ثابتی و همکاران، ۱۳۹۳). در یک مطالعه پیمایشی نیز خشونت روانی و اقتصادی بیش از خشونت جسمی گزارش شد و نقش متغیرهای اجتماعی در تفاوت اشکال خشونت مورد توجه قرار گرفت (کاظمی و قاسمی، ۱۴۰۲). گروهی دیگر، اثربخشی برنامه‌های آموزشی، توانمندسازی و سیاست‌های حمایتی را در پیشگیری از خشونت بررسی کرده‌اند (شمس و همکاران، ۱۳۹۶؛ طالبی رستمی، ۱۴۰۴). همچنین، برخی مطالعات با رویکرد حقوقی و فقهی، نسبت میان اسناد بین‌المللی، مبانی اسلامی و مفاهیمی مانند عدالت جنسیتی، کرامت انسانی و حقوق زنان را تحلیل کرده‌اند (اخلاق‌پسند و همکاران، ۱۳۹۹؛ علاسوند، ۱۴۰۱). با وجود ارزش علمی این پژوهش‌ها، تمرکز آن‌ها عمدتاً بر علل، پیامدها، مداخلات یا ابعاد حقوقی خشونت علیه زنان بوده و کمتر به چگونگی صورت‌بندی گفتمانی این مسئله در اسناد بین‌المللی و دلالت‌های آن برای سیاست‌گذاری رفاهی پرداخته‌اند. ازاین‌رو، این پژوهش با بهره‌گیری از تحلیل گفتمان انتقادی و مفهوم تحلیلی «خشونت هنجاری» در پی تبیین این خلأ است.
با وجود تحول گفتمان بین‌المللی مقابله با خشونت علیه زنان، همچنان شکافی میان شناسایی اشکال آشکار خشونت و تبیین سازوکارهای اجتماعی و فرهنگی بازتولید آن وجود دارد. این اسناد خشونت را عمدتاً در قالب آسیب‌های جسمی، جنسی، روانی یا اقتصادی تعریف کرده و بر جرم‌انگاری، حمایت حقوقی، توانمندسازی و پیشگیری تأکید دارند؛ اما کمتر به فرایندهای هنجاری و معنایی می‌پردازند که روابط نابرابر، کلیشه‌های جنسیتی و الگوهای تبعیض‌آمیز را طبیعی و مشروع جلوه می‌دهند. ازاین‌رو، پژوهش بر لایه‌ای از خشونت تمرکز دارد که پیش از بروز رفتارهای آشکار، در سطح هنجارها، ارزش‌ها و نظام‌های معنایی عمل می‌کند.
در این پژوهش، برای تبیین این سطح از روابط اجتماعی، از مفهوم «خشونت هنجاری» استفاده شده است. منظور از خشونت هنجاری، مجموعه‌ای از فرایندهای هنجاری، فرهنگی و معنایی است که بدون اعمال مستقیم خشونت، زمینه پذیرش، عادی‌سازی یا بازتولید نابرابری و آسیب‌پذیری زنان را فراهم می‌کنند. این مفهوم با خشونت ساختاری، فرهنگی و نمادین همپوشانی دارد، اما با هیچ‌یک از آن‌ها یکسان نیست و تبیین تفصیلی تفاوت‌های آن در بخش رویکردهای نظری و مفهومی ارائه شده است. خشونت هنجاری در این پژوهش به‌عنوان یک چارچوب تحلیلی برای تفسیر انتقادی بازنمایی پیوند میان هنجارهای اجتماعی، نابرابری جنسیتی و سیاست‌گذاری رفاهی در این اسناد به کار گرفته می‌شود.
بررسی خشونت علیه زنان در جامعه ایران مستلزم توجه هم‌زمان به زمینه‌های فرهنگی، اجتماعی و ارزشی آن است. بهره‌گیری از ظرفیت‌های اسناد بین‌المللی زمانی می‌تواند به سیاست‌گذاری اجتماعی مؤثر منجر شود که با مبانی فرهنگی و هنجاری جامعه ایران همراه باشد. در چارچوب اسلامی–ایرانی، مفاهیمی مانند کرامت انسانی، عدالت، مسئولیت اجتماعی، امنیت خانواده و نفی ظلم، ظرفیت‌های مهمی برای بازخوانی سیاست‌های مقابله با خشونت علیه زنان فراهم می‌کنند. بر این اساس، این پژوهش اسناد بین‌المللی را نه به‌مثابه مبنای نهایی، بلکه به‌عنوان متنی برای تحلیل انتقادی و ارزیابی دلالت‌های رفاهی آن‌ها در چارچوب اسلامی–ایرانی بررسی می‌کند.
هدف این پژوهش، تحلیل گفتمان اسناد منتخب بین‌المللی درباره خشونت علیه زنان و بررسی ظرفیت مفهوم «خشونت هنجاری» برای تبیین لایه‌های کمتر آشکار این گفتمان است. نوآوری پژوهش در آن است که به‌جای تمرکز صرف بر محتوای حقوقی اسناد، نحوه صورت‌بندی خشونت، بازنمایی کنشگران، هنجارهای اجتماعی و راهبردهای مداخله را از منظر تحلیل گفتمان انتقادی بررسی و بر پایه یافته‌های حاصل، مفهوم «خشونت هنجاری» را به‌عنوان چارچوبی تحلیلی برای تبیین پیوند میان حقوق، فرهنگ و رفاه اجتماعی ارائه می‌کند. بر این مبنا، پرسش اصلی پژوهش چنین مطرح می‌شود: اسناد بین‌المللی چگونه خشونت علیه زنان را صورت‌بندی می‌کنند و این صورت‌بندی چه ظرفیت‌هایی برای تبیین مفهوم خشونت هنجاری و استخراج دلالت‌های رفاهی آن در چارچوب اسلامی–ایرانی فراهم می‌آورد؟
۲. رویکرد‌های نظری و مفهومی
این پژوهش بر این پیش‌فرض استوار است که اسناد بین‌المللی به عنوان متون مورد تحلیل، چگونه در گفتمان خود برداشت‌های اجتماعی از خشونت علیه زنان، بازنمایی کنشگران و مسئولیت‌ها را صورت‌بندی می‌کنند.. ازاین‌رو، تحلیل آن‌ها مستلزم بررسی رابطه میان زبان، قدرت و سیاست اجتماعی است. بر این اساس، چارچوب نظری پژوهش بر تلفیق تحلیل گفتمان انتقادی، نظریه قدرت و گفتمان فوکو و مفهوم خشونت نمادین بوردیو استوار است و برای تفسیر یافته‌ها به کار می‌رود.
در رویکرد نورمن فرکلاف، تحلیل گفتمان انتقادی بر این اصل استوار است که زبان در تولید، تثبیت و تغییر روابط اجتماعی و مناسبات قدرت نقش دارد. فرکلاف تحلیل را در سه سطح متن، کردار گفتمانی و کردار اجتماعی سامان می‌دهد و پیوند میان ساختارهای زبانی و اجتماعی را تبیین می‌کند(فرکلاف، ۱۹۹۲؛ ۱۹۹۵). در این پژوهش، این چارچوب مبنای تحلیل اسناد و تفسیر نحوه صورت‌بندی خشونت علیه زنان قرار گرفته است. 
دیدگاه فوکو درباره رابطه قدرت، دانش و گفتمان، چارچوب مکمل تفسیر یافته‌هاست. از نظر وی، قدرت صرفاً از طریق قانون یا اجبار اعمال نمی‌شود، بلکه از رهگذر تولید دانش، تعریف مفاهیم و شکل‌دهی به هنجارها عمل می‌کند (فوکو، ۱۹۷۸). بر این اساس، تعریف خشونت، بازنمایی کنشگران و انتساب مسئولیت نیز بخشی از سازوکارهای گفتمانی تولید قدرت تلقی می‌شود. 
مفهوم خشونت نمادین بوردیو نیز چارچوبی مکمل برای تفسیر یافته‌ها فراهم می‌کند. از نظر بوردیو، روابط سلطه غالباً از طریق هنجارها، ارزش‌های فرهنگی و نظام‌های معنایی بازتولید می‌شوند، به‌گونه‌ای که نابرابری طبیعی و بدیهی جلوه می‌کند (بوردیو، ۲۰۰۱). از این‌رو، تحلیل خشونت علیه زنان مستلزم بررسی سازوکارهای فرهنگی و هنجاری بازتولید نابرابری است. 
بر پایه این چارچوب، این پژوهش از مفهوم «خشونت هنجاری» به‌عنوان یک مفهوم تحلیلی استفاده می‌کند. خشونت هنجاری  مجموعه‌ای از فرایندهای هنجاری، فرهنگی و معنایی است که بدون اعمال مستقیم خشونت، زمینه پذیرش، عادی‌سازی یا بازتولید نابرابری و آسیب‌پذیری زنان را فراهم می‌کنند. این مفهوم با بهره‌گیری از ظرفیت‌های تبیینی خشونت ساختاری، فرهنگی و نمادین، بر سازوکارهای گفتمانی بازتولید نابرابری تمرکز دارد و در این پژوهش به‌عنوان ابزاری تحلیلی برای تبیین پیوند میان حقوق، فرهنگ، هنجارهای اجتماعی و سیاست‌های رفاهی به کار گرفته می‌شود.
چارچوب اسلامی–ایرانی در این پژوهش به‌عنوان مبنای تفسیری یافته‌ها به کار گرفته شده است. در این چارچوب، مفاهیمی مانند کرامت انسانی، عدالت، نفی ظلم، مسئولیت اجتماعی و جایگاه خانواده، ظرفیت‌های مفهومی لازم را برای تفسیر یافته‌ها و استخراج دلالت‌های رفاهی فراهم می‌کنند. بر این اساس، پژوهش می‌کوشد از رهگذر گفت‌وگوی میان گفتمان بین‌المللی و چارچوب اسلامی–ایرانی، دلالت‌های رفاهی متناسب با زمینه فرهنگی ایران را تبیین کند.
3. روش‌
این پژوهش از نظر هدف، کاربردی و از نظر روش، کیفی مبتنی بر تحلیل گفتمان انتقادی فرکلاف است. این رویکرد به دلیل امکان تحلیل هم‌زمان متن، سازوکارهای تولید معنا، روابط قدرت، دلالت‌های اجتماعی و پیوند آن‌ها با سیاست‌گذاری اجتماعی انتخاب شد. تحلیل بر اساس الگوی سه‌بعدی فرکلاف شامل متن، کردار گفتمانی و کردار اجتماعی انجام گرفت.
داده‌های پژوهش از طریق مطالعه اسنادی و بررسی هدفمند اسناد رسمی سازمان ملل متحد گردآوری شد. متن کامل اسناد برای استخراج واحدهای معنایی و تحلیل گفتمانی مورد بررسی قرار گرفت. اسناد با استفاده از کلیدواژه‌هایی مانند «خشونت علیه زنان[footnoteRef:3]»، «خشونت مبتنی بر جنسیت[footnoteRef:4]»، «کنوانسیون رفع همه اشکال تبعیض علیه زنان[footnoteRef:5]»، «اعلامیه و برنامه عمل پکن[footnoteRef:6]» و «اعلامیه رفع خشونت علیه زنان[footnoteRef:7]» در پایگاه‌های رسمی سازمان ملل متحد شناسایی و بررسی شدند. [3:  .  Violence against Women ]  [4:  . Gender-based Violence]  [5:  . Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination against Women (CEDAW)]  [6:  .  Beijing Platform for Action ]  [7:  .  Declaration on the Elimination of Violence against Women (DEVAW)] 

اسناد از پایگاه‌های رسمی سازمان ملل متحد[footnoteRef:8]، نهاد زنان سازمان ملل متحد[footnoteRef:9] و دفتر کمیسر عالی حقوق بشر[footnoteRef:10] گردآوری شدند. اسناد فاقد ارتباط مستقیم با خشونت علیه زنان، دارای ماهیت صرفاً آماری، فاقد جایگاه هنجارساز در حقوق بین‌الملل یا تکرارکننده مفاد اسناد مرجع، از مطالعه کنار گذاشته شدند. بر این اساس، سه سند شامل کنوانسیون رفع همه اشکال تبعیض علیه زنان (۱۹۷۹)، اعلامیه رفع خشونت علیه زنان (۱۹۹۳) و اعلامیه و برنامه عمل پکن(۱۹۹۵) به‌عنوان پیکره نهایی پژوهش انتخاب شدند.  [8: . United Nations (UN)]  [9: . United Nations Entity for Gender Equality and the Empowerment of Women (UN Women)]  [10:  . Office of the United Nations High Commissioner for Human Rights (OHCHR)] 

جدول 1. اسناد منتخب پژوهش و معیارهای انتخاب آن‌ها
	سند
	سال
	جایگاه سند
	دلیل انتخاب

	کنوانسیون رفع همه اشکال تبعیض علیه زنان 
	۱۹۷۹
	سند بنیادین حقوق بین‌الملل زنان در زمینه رفع تبعیض
	فراهم‌کردن مبنای تحلیل رابطه میان تبعیض حقوقی و نهادی، موقعیت نابرابر زنان و زمینه‌های ساختاری خشونت

	اعلامیه رفع خشونت علیه زنان 
	۱۹۹۳
	نخستین سند بین‌المللی مستقل با تمرکز صریح بر تعریف خشونت علیه زنان
	امکان تحلیل تعریف خشونت، مصادیق آن، انتقال مسئله از حوزه خصوصی به مسئولیت عمومی و شیوه بازنمایی دولت، جامعه و خانواده

	برنامه عمل پکن
	۱۹۹۵
	چارچوب سیاستیِ ناظر به حقوق، مشارکت و توانمندسازی زنان
	امکان بررسی تغییر کانون از منع حقوقی خشونت به رویکردهای پیشگیرانه، حمایتی و سیاست‌گذاری اجتماعی


تحلیل داده‌ها به‌صورت نظام‌مند و در چند مرحله انجام شد. ابتدا متن اسناد مطالعه و برای تحلیل آماده شد. سپس واحدهای معنایی مرتبط با اهداف پژوهش استخراج و در ماتریس تحلیلی ثبت شدند. راهنمای کدگذاری بر پایه چارچوب نظری، پرسش‌های پژوهش و مطالعه اکتشافی اسناد تدوین شد. کدها بر اساس شباهت‌های مفهومی در قالب زیرمقوله‌ها و مقوله‌های اصلی سازمان‌دهی و روابط میان آن‌ها با استفاده از اصول تحلیل گفتمان انتقادی بررسی شد. در نهایت، یافته‌ها در سه سطح متن، کردار گفتمانی و کردار اجتماعی تفسیر و چهار مقوله اصلی پژوهش شامل مرئی‌سازی خشونت علیه زنان، صورت‌بندی مسئولیت و بازنمایی کنشگران، صورت‌بندی هنجارهای جنسیتی و سازوکارهای فرهنگی و صورت‌بندی راهبردهای مداخله اجتماعی استخراج گردید. مراحل تحلیل در جدول ۲ ارائه شده است.
جدول 2. مراحل اجرای تحلیل گفتمان انتقادی در پژوهش
	مرحله
	فعالیت پژوهشگر
	برونداد تحلیلی

	مطالعه اکتشافی اسناد
	مطالعه کامل متن سه سند منتخب و آشنایی با زمینه حقوقی و تاریخی آن‌ها
	شناخت اولیه ساختار گفتمانی اسناد

	استخراج واحدهای تحلیل
	انتخاب بندها و گزاره‌های مرتبط با خشونت، تبعیض، مسئولیت، خانواده، توانمندسازی و هنجارهای اجتماعی
	واحدهای تحلیل

	کدگذاری اولیه
	ثبت کدهای مفهومی و زبانی در ماتریس تحلیلی
	کدهای اولیه

	تحلیل گفتمان انتقادی
	تحلیل متن، کردار گفتمانی و کردار اجتماعی با استفاده از چارچوب گفتمان‌کاوی انتقادی (فرکلاف)
	زیرمقوله‌ها

	تشکیل مقوله‌ها
	ادغام و پالایش کدها بر پایه شباهت‌های مفهومی
	مقوله‌های اصلی

	تفسیر نهایی
	تبیین یافته‌ها با استفاده از چارچوب نظری پژوهش و بازخوانی دلالت‌های رفاهی
	یافته‌های پژوهش


کدها و واحدهای معنایی در ماتریس تحلیلی ثبت و به‌صورت مستمر بازبینی شدند تا امکان مقایسه میان اسناد، کنترل سازگاری کدها، اصلاح طبقه‌بندی‌ها و مستندسازی تصمیم‌های تحلیلی فراهم شود. همچنین، برای هر کد، تعریف عملیاتی، نمونه متنی و ارتباط آن با زیرمقوله و مقوله اصلی ثبت شد تا قابلیت بازتولید و ارزیابی فرایند تحلیل افزایش یابد.
برای تأمین اعتبار پژوهش، از راهبردهایی چون شفافیت در انتخاب اسناد، تدوین راهنمای کدگذاری، مستندسازی تصمیم‌های تحلیلی، بازبینی مستمر کدها و تطبیق آن‌ها با متن اصلی اسناد بهره گرفته شد. استفاده از نقل‌قول‌های مستقیم در بخش یافته‌ها امکان ارزیابی استنباط‌های پژوهشگر و تأییدپذیری نتایج را فراهم ساخت. 
از آنجا که داده‌ها از اسناد رسمی و عمومی استخراج شده‌اند، ملاحظات اخلاقی پژوهش شامل استناد دقیق، امانت‌داری علمی، حفظ اصالت متون و پرهیز از تفسیر فراتر از شواهد است. همچنین، یافته‌ها صرفاً ناظر بر سه سند منتخب‌اند و تعمیم آن‌ها به سایر اسناد بین‌المللی باید با توجه به تفاوت‌های زمانی، نهادی و گفتمانی انجام شود.
4. یافته‌ها
بر اساس فرایند تحلیل تشریح‌شده در بخش روش، واحدهای تحلیلی سه سند منتخب، پس از کدگذاری، تحلیل گفتمانی و ادغام مفهومی، در چهار مقوله اصلی سازمان‌دهی شدند. این مقوله‌ها حاصل حرکت نظام‌مند از داده‌های متنی به تبیین مفهومی‌اند و شیوه صورت‌بندی خشونت علیه زنان را بازنمایی می‌کنند. یافته‌ها بر پایه شواهد مستقیم، شاخص‌های زبانی و راهبردهای گفتمانی ارائه می‌شوند و تفسیر نظری آن‌ها به بخش بحث موکول می‌شود.
		جدول 3. ساختار نهایی مقوله‌های استخراج‌شده از تحلیل گفتمان اسناد منتخب
	مقوله اصلی
	زیرمقوله‌ها
	کدهای استخراجی

	مرئی‌سازی خشونت علیه زنان
	حقوقی‌سازی خشونت؛ گسترش قلمرو خشونت؛ بازتعریف خشونت به‌مثابه نقض حقوق بشر؛ اجتماعی‌سازی مسئله خشونت
	تعریف حقوقی خشونت؛ قلمروهای وقوع خشونت؛ حقوق بنیادین زنان؛ خشونت به‌مثابه مانع توسعه

	صورت‌بندی مسئولیت و بازنمایی کنشگران
	دولت به‌عنوان کنشگر اصلی؛ حکمرانی حقوقی؛ سیاست‌گذاری اجتماعی؛ توزیع مسئولیت اجتماعی؛ حکمرانی شبکه‌ای
	مسئولیت دولت؛ پاسخگویی نهادی؛ برنامه‌ریزی اجتماعی؛ نقش جامعه مدنی؛ همکاری نهادی

	برساخت هنجارهای جنسیتی
	مشروعیت‌بخشی فرهنگی به نابرابری؛ تحول فرهنگی؛ یادگیری اجتماعی؛ بازنمایی فرهنگی؛ جامعه‌پذیری جنسیتی
	کلیشه‌های جنسیتی؛ تحول هنجارها و نگرش‌ها؛ آموزش؛ رسانه؛ خانواده

	صورت‌بندی راهبردهای مداخله اجتماعی
	سیاست‌های پیشگیرانه؛ حمایت اجتماعی؛ تقویت عاملیت زنان؛ حکمرانی مشارکتی؛ سیاست‌گذاری مبتنی بر شواهد
	پیشگیری اولیه؛ حمایت از زنان آسیب‌دیده؛ توانمندسازی زنان؛ همکاری میان‌بخشی؛ تولید دانش، پایش و ارزیابی


تحلیل تطبیقی سه سند منتخب بیانگر گذار از تأکید بر رفع تبعیض حقوقی به شناسایی خشونت به‌عنوان مسئله‌ای حقوق بشری و توسعه رویکردهای پیشگیرانه، حمایتی و توانمندساز است. این تحول در تغییر نحوه تعریف مسئله، بازنمایی کنشگران، صورت‌بندی هنجارهای اجتماعی و طراحی پاسخ‌های اجتماعی قابل مشاهده است. بر این اساس، یافته‌های پژوهش در چهار مقوله اصلی ارائه می‌شود.
4-۱. مرئی‌سازی خشونت علیه زنان
این مقوله بیانگر آن است که اسناد بین‌المللی با بهره‌گیری از راهبردهای حقوقی و زبانی، خشونت علیه زنان را از مسئله‌ای خصوصی به موضوعی عمومی، حقوق بشری و مرتبط با مسئولیت دولت‌ها و جامعه بین‌المللی تبدیل می‌کنند. این مقوله از چهار زیرمقوله تشکیل شده است: حقوقی‌سازی خشونت، گسترش قلمرو خشونت، بازتعریف خشونت به‌مثابه نقض حقوق بشر و اجتماعی‌سازی مسئله خشونت.
جدول 4. شواهد منتخب مربوط به مقوله «مرئی‌سازی خشونت علیه زنان»
	سند
	ماده/ بند
	شاهد متنی
	کد تحلیلی
	راهبرد گفتمانی

	CEDAW
	ماده ۱
	«هرگونه تبعیض مبتنی بر جنسیت...»
	تعریف حقوقی خشونت/تبعیض
	حقوقی‌سازی مسئله

	DEVAW
	ماده ۱
	«هر عمل مبتنی بر جنسیت...»
	تعریف حقوقی خشونت
	مرئی‌سازی خشونت

	DEVAW
	ماده ۲
	«در خانواده، جامعه یا از سوی دولت»
	قلمروهای وقوع خشونت
	گسترش قلمرو خشونت

	Beijing
	بند ۱۱۸
	«مانعی برای برابری، توسعه و صلح»
	خشونت به‌مثابه مانع توسعه
	پیوند خشونت با توسعه

	Beijing
	بند ۹
	«حقوق بشر زنان... »
	حقوق بنیادین زنان
	بازنمایی خشونت در چارچوب حقوق بشر


حقوقی‌سازی خشونت علیه زنان
در اعلامیه رفع خشونت علیه زنان (۱۹۹۳)، خشونت علیه زنان به‌عنوان هرگونه خشونت مبتنی بر جنسیت که منجر به آسیب جسمی، جنسی یا روانی شود یا احتمال وقوع چنین آسیبی را ایجاد کند، تعریف شده است. این تعریف، با تثبیت مرزهای حقوقی مدنظر خود، دایره مفهوم خشونت را نسبت به خشونت صرفاً فیزیکی گسترش می‌دهد. در این سطح، استفاده از ساختارهای تعریفی و واژگان حقوقی، خشونت علیه زنان را به‌عنوان مسئله‌ای حقوق بشری و دارای قابلیت مداخله و پاسخ‌گویی حقوقی بازنمایی می‌کند. بدین‌ترتیب، خشونت از روابط خصوصی به قلمرو سیاست عمومی و مسئولیت دولت‌ها منتقل می‌شود.
گسترش قلمرو خشونت
این گفتمان، خشونت علیه زنان را به حوزه خانواده محدود نمی‌کند، بلکه آن را در سطوح خانواده، جامعه و دولت بازنمایی می‌کند. این صورت‌بندی، در پی بازتعریف مرزهای پیشین خشونت است و مسئولیت مقابله با آن را از سطح فردی به ساختارهای اجتماعی و نهادی تعمیم می‌دهد. در سطح زبانی، استفاده از ساختارهای شمارشی و طبقه‌بندی‌شده برای معرفی قلمروهای مختلف خشونت، دامنه معنایی این مفهوم را گسترش می‌دهد. در نتیجه، خشونت علیه زنان به مسئله‌ای چندسطحی و اجتماعی بازنمایی می‌شود.
بازتعریف خشونت علیه زنان به‌مثابه نقض حقوق بشر
گفتمان اسناد، خشونت علیه زنان را در پیوند مستقیم با حقوق بنیادین انسان صورت‌بندی می‌کند. هم‌نشینی مفاهیمی مانند آزادی، امنیت، برابری، کرامت و حمایت قانونی، خشونت را از یک آسیب اجتماعی یا خانوادگی به مسئله‌ای حقوق بشری تبدیل می‌سازد. در این صورت‌بندی، خشونت زمانی به مسئله‌ای اجتماعی و حقوقی تبدیل می‌شود که ناقض حقوق بنیادین زنان باشد؛ مرکز ثقل گفتمان از توصیف رفتارهای خشونت‌آمیز به حمایت از حقوق اساسی زنان منتقل می‌شود.
اجتماعی‌سازی مسئله خشونت
برنامه عمل پکن خشونت علیه زنان را نه صرفاً یک مسئله فردی، بلکه مانعی برای تحقق برابری، توسعه و صلح بازنمایی می‌شود. این صورت‌بندی، دامنه تحلیل خشونت را از روابط فردی به سطح سیاست‌های عمومی و توسعه اجتماعی گسترش می‌دهد. پیوند مکرر مفاهیم «خشونت»، «توسعه»، «برابری» و «صلح» شبکه‌ای معنایی ایجاد می‌کند که در آن خشونت علیه زنان نه صرفاً آسیبی برای زنان، بلکه مانعی در برابر توسعه انسانی و رفاه اجتماعی تلقی می‌شود.
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شکل 1. چارچوب توصیفی/ساختار تحلیلی مقوله «مرئی‌سازی خشونت علیه زنان» استخراج‌شده از تحلیل گفتمان اسناد بین‌المللی
با وجود کارکرد تحلیلی این مقوله‌ها در اسناد، صورت‌بندی آن‌ها لزوماً با مبانی اسلامی–ایرانی هم‌خوان نیست؛ زیرا در این چارچوب، مرئی‌سازی و حقوقی‌سازی خشونت صرفاً در صورتی واجد دلالت مثبت است که در پیوند با عدالت، کرامت انسانی، مسئولیت اخلاقی و محوریت خانواده فهم شود، نه در قالبی که به تقلیل مسئله به خوانش‌های فردگرایانه یا توسعه‌محور سکولار بینجامد.
4-۲. صورت‌بندی مسئولیت و بازنمایی کنشگران
اسناد، هم‌زمان با تعریف خشونت علیه زنان، شبکه‌ای از کنشگران را برای پیشگیری و مقابله با آن صورت‌بندی می‌کنند. در این گفتمان، مسئولیت مقابله با خشونت میان دولت، نهادهای عمومی، جامعه مدنی، رسانه‌ها و زنان توزیع می‌شود. این مقوله از پنج زیرمقوله تشکیل شده است: دولت به‌عنوان کنشگر اصلی، حکمرانی حقوقی، سیاست‌گذاری اجتماعی، توزیع مسئولیت اجتماعی و حکمرانی شبکه‌ای.
جدول 5. شواهد منتخب مربوط به مقوله «صورت‌بندی مسئولیت و بازنمایی کنشگران»
	سند
	ماده/بند
	شاهد متنی
	کد تحلیلی
	راهبرد گفتمانی

	CEDAW
	ماده ۲
	«دولت‌ها متعهد به اتخاذ اقدامات مناسب برای رفع تبعیض علیه زنان هستند»
	مسئولیت دولت
	بازنمایی دولت به‌عنوان کنشگر اصلی

	DEVAW
	ماده ۴
	»دولت‌ها باید در پیشگیری، تحقیق، مجازات و جبران خشونت اقدام کنند»
	پاسخگویی نهادی
	گسترش مسئولیت دولت

	Beijing
	بند ۱۲۴
	«برنامه‌های ملی پیشگیری و مقابله با خشونت تدوین و اجرا شود»
	برنامه‌ریزی اجتماعی
	دولت به‌عنوان سیاست‌گذار

	Beijing
	بند ۱۲۴
	«سازمان‌های غیردولتی و جامعه مدنی در پیشگیری و حمایت نقش دارند»
	نقش جامعه مدنی
	توزیع مسئولیت اجتماعی

	Beijing
	بند ۱۲۴
	«همکاری دولت، نهادهای مدنی، رسانه‌ها و سایر سازمان‌ها ضروری است»
	همکاری نهادی
	مفصلبندی الگوی همکاری شبکه‌ای


دولت به‌عنوان کنشگر اصلی
دولت، محوری‌ترین کنشگر در گفتمان بین‌المللی مقابله با خشونت علیه زنان است. در کنوانسیون رفع همه اشکال تبعیض علیه زنان و نیز اعلامیه رفع خشونت علیه زنان، بخش عمده گزاره‌ها با ارجاع به دولت آغاز می‌شود و از افعال الزام‌آور و تکلیف‌آفرین مانند «متعهد می‌شود»، «تضمین می‌کند»، «اتخاذ می‌کند» و «باید» برای انتساب مسئولیت استفاده شده است. این الگوی زبانی، دولت را در حوزه اصلاح ساختارها، حمایت و پیشگیری بازنمایی می‌کند.
حکمرانی حقوقی
مسئولیت دولت تنها به قانون‌گذاری محدود نیست، بلکه پیشگیری، رسیدگی، حمایت حقوقی و مجازات مرتکبان را نیز دربرمی‌گیرد. این صورت‌بندی، مقابله با خشونت علیه زنان را بخشی از حکمرانی حقوقی می‌داند که همه مراحل پیشگیری، حمایت و پاسخ‌گویی را در بر می‌گیرد.
سیاست‌گذاری اجتماعی
برنامه عمل پکن، نقش دولت را از اجرای قوانین به برنامه‌ریزی اجتماعی گسترش می‌دهد. در این سند، دولت‌ها به تدوین سیاست‌های ملی، برنامه‌های آموزشی، سازوکارهای هماهنگی و مداخلات پیشگیرانه فراخوانده می‌شوند. تکرار واژگانی مانند «برنامه»، «برنامه اقدام» و «راهبرد» نشان می‌دهد که مقابله با خشونت علیه زنان در قالب سیاست‌گذاری و مدیریت اجتماعی صورت‌بندی می‌شود. بدین‌ترتیب، دولت در این گفتمان، علاوه بر اجرای قانون، به‌عنوان کنشگری راهبردی در طراحی و هدایت مداخلات اجتماعی بازنمایی می‌شود.
توزیع مسئولیت اجتماعی
اسناد، مسئولیت مقابله با خشونت را منحصر به دولت نمی‌دانند. در برنامه عمل پکن، سازمان‌های غیردولتی، نهادهای مدنی و سازمان‌های زنان به‌عنوان شرکای سیاست‌گذاری و اجرا معرفی می‌شوند. این بازنمایی مسئولیت اجتماعی را میان طیفی از کنشگران توزیع کرده و از الگوی حکمرانی تک‌نهادی فاصله می‌گیرد.
حکمرانی شبکه‌ای
اسناد بین‌المللی بر همکاری میان دولت، جامعه مدنی، رسانه‌ها، نهادهای آموزشی و سازمان‌های بین‌المللی تأکید می‌کنند. تکرار مفاهیم «همکاری»، «هماهنگی» و «مشارکت» نشان می‌دهد که مقابله با خشونت علیه زنان نه مسئولیت یک نهاد منفرد، بلکه وظیفه‌ای مشترک میان مجموعه‌ای از کنشگران نهادی است. 
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شکل 2. الگوی تحلیلی مقوله «صورت‌بندی مسئولیت و بازنمایی کنشگران» استخراج‌شده از تحلیل گفتمان اسناد منتخب بین‌المللی
در الگوی بازنمایی اسناد، توزیع مسئولیت عمدتاً بر مدار دولت، جامعه مدنی و نهادهای بین‌المللی مفصل‌بندی شده و نقش محوری نهاد خانواده، به‌عنوان کانون اصلی صیانت، حمایت و پیشگیری، در حاشیه قرار گرفته است. در چارچوب اسلامی–ایرانی، حکمرانی و مسئولیت اجتماعی زمانی به کاهش خشونت هنجاری می‌انجامد که سیاست‌گذاری رفاهی و حقوقی دولت، ضمن ایفای وظایف حاکمیتی، بر تقویت کارکردهای تربیتی، حمایتی و اصلاحی خانواده، گسترش اخلاق اجتماعی و هم‌افزایی نهادهای مسئول استوار باشد.
۴-۳. صورت‌بندی هنجارهای جنسیتی و سازوکارهای فرهنگی
گفتمان اسناد، تنها به تعریف حقوقی خشونت یا تعیین مسئولیت کنشگران محدود نمی‌شود، بلکه به هنجارها، الگوهای فرهنگی و سازوکارهای اجتماعی مؤثر در شکل‌گیری، استمرار یا کاهش خشونت نیز می‌پردازد. در این گفتمان، فرهنگ و هنجارهای اجتماعی به‌عنوان عرصه‌هایی قابل مداخله، اصلاح و بازتعریف صورت‌بندی شده‌اند. این مقوله از پنج زیرمقوله تشکیل شده است: «مشروعیت‌بخشی فرهنگی به نابرابری»، «تحول هنجارها و نگرش‌های اجتماعی»، «آموزش به‌عنوان سازوکار تغییر اجتماعی»، «بازنمایی نقش رسانه» و «خانواده به‌عنوان بستر جامعه‌پذیری جنسیتی». 
جدول 6. شواهد منتخب مربوط به مقوله «صورت‌بندی هنجارهای جنسیتی و سازوکارهای فرهنگی»
	سند
	ماده/بند
	شاهد منتخب
	کد تحلیلی
	راهبرد گفتمانی

	CEDAW
	ماده ۵
	«اصلاح الگوهای فرهنگی و اجتماعی مبتنی بر کلیشه‌های جنسیتی»
	کلیشه‌های جنسیتی
	تبیین ریشه‌های فرهنگی نابرابری در گفتمان سند

	CEDAW
	ماده ۵
	«حذف پیش‌داوری‌ها، رسوم و رویه‌های مبتنی بر برتری یا فرودستی»
	تحول هنجارها و نگرش‌ها
	تغییر هنجارها و نگرش‌ها

	Beijing
	بند ۱۲۴
	«آموزش و آگاهی‌رسانی برای تغییر نگرش‌ها و رفع کلیشه‌های جنسیتی»
	آموزش
	آموزش به‌عنوان سازوکار تغییر اجتماعی

	Beijing
	بند 125
	«رسانه‌ها باید در اصلاح نگرش‌های عمومی و حذف کلیشه‌های جنسیتی نقش ایفا کنند»
	رسانه
	بازنمایی رسانه به‌عنوان کنشگر فرهنگی

	CEDAW
	ماده ۵
	«مسئولیت مشترک زن و مرد در تربیت و رشد کودکان»
	خانواده
	بازنمایی نقش خانواده در جامعه‌پذیری جنسیتی



مشروعیت‌بخشی فرهنگی به نابرابری
اسناد منتخب، نابرابری جنسیتی را تنها پیامد خلأهای قانونی یا رفتارهای فردی نمی‌دانند، بلکه آن را با الگوهای فرهنگی، کلیشه‌های جنسیتی و هنجارهای اجتماعی پیوند می‌دهند. به‌کارگیری واژگانی مانند «نقش‌های کلیشه‌ای جنسیتی»، «پیش‌داوری‌ها» و «رسوم و رویه‌های عرفی» نشان می‌دهد که نابرابری در بستر فرهنگ و هنجارهای اجتماعی بازتولید می‌شود.
تحول هنجارها و نگرش‌های اجتماعی
تغییر هنجارهای تبعیض‌آمیز به‌عنوان یکی از راهبردهای اصلی مقابله با خشونت علیه زنان صورت‌بندی شده است. دولت‌ها به اصلاح الگوهای فرهنگی، تغییر نگرش‌های عمومی و حذف پیش‌داوری‌های جنسیتی فراخوانده می‌شوند. تکرار افعالی مانند «اصلاح»، «تغییر» و «حذف» در کنار «الگوهای اجتماعی» و «نگرش‌ها» نشان می‌دهد که فرهنگ، عرصه‌ای قابل مداخله و تغییر است.
آموزش به‌عنوان سازوکار تغییر اجتماعی
آموزش در اسناد، یکی از ابزارهای اصلی تغییر اجتماعی و بازتعریف روابط و هنجارهای جنسیتی است. آموزش عمومی، آموزش تخصصی و ارتقای آگاهی، راهبردهایی برای کاهش کلیشه‌های جنسیتی و پیشگیری از خشونت‌اند. تکرار واژگان مرتبط با آموزش و آگاهی نشان می‌دهد که آموزش به ابزاری برای بازتعریف روابط اجتماعی و تحول هنجارهای جنسیتی تبدیل شده است.
بازنمایی نقش رسانه
رسانه در اسناد، تنها ابزار انتقال اطلاعات نیست، بلکه یکی از کنشگران مؤثر در اصلاح هنجارهای اجتماعی است. تأکید بر پرهیز از بازنمایی‌های کلیشه‌ای و ارتقای آگاهی عمومی، نقش رسانه را در اصلاح نگرش‌های اجتماعی برجسته می‌کند.
خانواده به‌عنوان بستر جامعه‌پذیری جنسیتی
خانواده تنها محل وقوع خشونت نیست، بلکه یکی از نهادهای اصلی جامعه‌پذیری جنسیتی است. تأکید بر مسئولیت مشترک زن و مرد در تربیت کودکان، خانواده را به عرصه‌ای برای شکل‌گیری و اصلاح هنجارهای جنسیتی تبدیل می‌کند. خانواده می‌تواند در بازتولید کلیشه‌های جنسیتی یا تغییر نگرش‌ها و پیشگیری از خشونت علیه زنان نقش داشته باشد. با وجود اهمیت تحلیلی این صورت‌بندی‌ها در آشکارسازی نقش هنجارها، آموزش، رسانه و خانواده در بازتولید یا کاهش خشونت، مبانی تغییر هنجارها در اسناد منتخب لزوماً با چارچوب اسلامی–ایرانی هم‌خوان نیست. در این چارچوب، نقد کلیشه‌های جنسیتی و اصلاح الگوهای فرهنگی باید در پیوند با عدالت، کرامت انسانی، مسئولیت متقابل زن و مرد و تحکیم خانواده صورت گیرد، نه بر پایه حذف تمایزهای مکمل یا تقلیل خانواده به عرصه‌ای صرفاً قابل مداخله. بر این اساس، آموزش و رسانه زمانی واجد دلالت رفاهی مطلوب‌اند که ضمن پیشگیری از خشونت و حمایت از زنان، با اخلاق، عفاف، مسئولیت‌پذیری و مصالح خانواده و جامعه هماهنگ باشند
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شکل3. الگوی تحلیلی مقوله «صورت‌بندی هنجارهای جنسیتی و سازوکارهای فرهنگی» استخراج‌شده از تحلیل گفتمان اسناد منتخب بین‌المللی
4-۴. راهبردهای مداخله اجتماعی
گفتمان اسناد، تنها به شناسایی مسئله و تعیین مسئولیت کنشگران محدود نمی‌شود، بلکه راهبردهای مداخله اجتماعی را نیز صورت‌بندی می‌کند. در این گفتمان، مقابله با خشونت تنها به واکنش کیفری محدود نیست، بلکه سیاست‌های پیشگیرانه، خدمات حمایتی، توانمندسازی، همکاری میان‌بخشی و تولید دانش را نیز صورتبندی میکند. این مقوله از پنج زیرمقوله تشکیل شده است: «سیاست‌های پیشگیرانه»، «حمایت اجتماعی»، «تقویت عاملیت زنان»، «حکمرانی مشارکتی» و «سیاست‌گذاری مبتنی بر شواهد».
جدول 7. شواهد منتخب مربوط به مقوله «صورت‌بندی راهبردهای مداخله اجتماعی»
	سند
	ماده/بند
	شاهد منتخب
	کد تحلیلی
	راهبرد گفتمانی

	DEVAW
	ماده ۴
	«دولت‌ها باید اقدامات مناسب برای پیشگیری از خشونت علیه زنان اتخاذ کنند»
	پیشگیری اولیه
	طرح رویکرد پیشگیرانه

	Beijing
	بند 125
	«ارائه پناهگاه‌ها، خدمات پزشکی، روان‌شناختی، مشاوره و کمک حقوقی برای زنان خشونت‌دیده»
	حمایت از زنان آسیب‌دیده
	نهادینه‌سازی حمایت اجتماعی

	Beijing
	بند 19
	«توانمندسازی و ارتقای جایگاه زنان برای تحقق برابری، توسعه و صلح»
	توانمندسازی زنان
	تقویت عاملیت زنان

	Beijing
	بند 20
	«مشارکت دولت‌ها، سازمان‌های غیردولتی و جامعه مدنی در اجرای برنامه عمل»
	همکاری میان‌بخشی
	صورت‌بندی الگوی همکاری مشارکتی

	DEVAW
	ماده ۴
	«پژوهش، گردآوری داده‌ها و تدوین آمار درباره خشونت علیه زنان»
	تولید دانش، پایش و ارزیابی
	سیاست‌گذاری مبتنی بر شواهد



سیاست‌های پیشگیرانه
دولت‌ها به اتخاذ اقدامات پیشگیرانه فراخوانده شده و پیشگیری به یکی از محورهای اصلی سیاست‌گذاری عمومی تبدیل می‌شود. تکرار واژگانی مانند «پیشگیری»، «اقدامات پیشگیرانه» و «مداخله زودهنگام» نشان می‌دهد که اسناد بر مدیریت پیش‌دستانه خشونت تأکید دارند. 
حمایت اجتماعی
حمایت از زنان آسیب‌دیده یکی از مؤلفه‌های ثابت در گفتمان اسناد بین‌المللی است. این حمایت‌ها خدمات حقوقی، درمانی، روان‌شناختی و اجتماعی را دربرمی‌گیرد. تکرار واژگانی مانند «خدمات حمایتی»، «حمایت حقوقی»، «خدمات سلامت» و «مشاوره» نشان می‌دهد که حمایت از زنان بخشی از مسئولیت نهادی و نظام رفاه اجتماعی است.
تقویت عاملیت زنان
در اسناد متأخر، زنان تنها به‌عنوان قربانی بازنمایی نمی‌شوند، بلکه کنشگرانی برخوردار از ظرفیت مشارکت، تصمیم‌گیری و دسترسی به منابع اجتماعی‌اند. اعلامیه و برنامه عمل پکن به‌طور ویژه بر مشارکت اجتماعی، استقلال اقتصادی و توانمندسازی زنان تأکید دارد. به‌کارگیری واژگانی مانند «توانمندسازی»، «مشارکت» و «دسترسی»، تلاشی گفتمانی برای تغییر تمرکز از رویکرد حمایت صرف به مفهوم‌سازی عاملیت زنان است
حکمرانی مشارکتی
[bookmark: _GoBack]اسناد بر همکاری میان دولت، سازمان‌های مدنی، رسانه‌ها، نهادهای آموزشی و سازمان‌های بین‌المللی تأکید دارند. مقابله با خشونت علیه زنان در قالب شبکه‌ای از همکاری‌های نهادی صورت‌بندی می‌شود. تکرار واژگانی مانند «همکاری»، «هماهنگی» و «مشارکت» نشان می‌دهد که مدیریت خشونت بر تعامل و تقسیم مسئولیت استوار است. 
سیاست‌گذاری مبتنی بر شواهد
تکرار مفاهیمی چون «پژوهش»، «داده» و «پایش»، نشان می‌دهد که در گفتمان اسناد، گردآوری شواهد تجربی مبنای سیاست‌گذاری و ارزیابی مداخلات قرار گرفته است.
با وجود کارکرد تحلیلی این راهبردها، صورت‌بندی اسناد لزوماً با چارچوب اسلامی–ایرانی هم‌خوان نیست؛ تحقق دلالت‌های رفاهی مطلوب، مستلزم پیوند پیشگیری، توانمندسازی و حمایت با عدالت، کرامت، مسئولیت اخلاقی و محوریت خانواده است.
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شکل 4. الگوی تحلیلی صورت‌بندی راهبردهای مداخله اجتماعی در اسناد بین‌المللی
جدول 8. سنتز مقوله‌های اصلی و دلالت‌های رفاهی 
	مقوله
	الگوی گفتمانی
	دلالت رفاهی گفتمان اسناد
	تبیین خشونت هنجاری

	مرئی‌سازی خشونت
	حقوقی‌سازی خشونت، گسترش قلمرو، پیوند با حقوق بشر
	مشروعیت مداخله عمومی
	مرئی‌سازی زمینه‌های پنهان خشونت

	بازنمایی کنشگران
	توزیع مسئولیت میان دولت و جامعه
	الگوی همکاری چندبخشی / مشارکتی
	تحلیل نقش نهادها در بازتولید یا کاهش خشونت

	هنجارهای جنسیتی
	کلیشه‌ها، آموزش، رسانه و خانواده
	مداخله در سازوکارهای فرهنگی
	سازوکارهای هنجاری بازتولید نابرابری

	راهبردهای مداخله 
	پیشگیری، حمایت، توانمندسازی و سیاست‌گذاری مبتنی بر شواهد
	صورت‌بندی مداخلات رفاهی چندسطحی
	مداخله در زمینه‌های تولیدکننده خشونت



۵. بحث و نتیجه‌گیری
اسناد منتخب، خشونت علیه زنان را نه صرفاً رفتاری فردی، بلکه پدیده‌ای حقوقی، نهادی، فرهنگی و سیاستی بازنمایی می‌کنند. تعامل چهار مقوله استخراج‌شده، این گفتمان را از سطح روابط فردی به مسئله‌ای مرتبط با حقوق بشر، حکمرانی و سیاست اجتماعی صورتبندی میکند.
نخستین مقوله نشان داد که گفتمان بین‌المللی با تعریف حقوقی خشونت، گسترش قلمرو وقوع آن و پیوند دادن آن با حقوق بنیادین و توسعه اجتماعی، خشونت علیه زنان را از حوزه خصوصی به مسئله‌ای عمومی و حقوق بشری تبدیل می‌کند. این یافته با دیدگاه فرکلاف درباره نقش گفتمان در صورت‌بندی مسائل اجتماعی هم‌خوان است؛ زیرا زبان حقوقی صرفاً واقعیت را توصیف نمی‌کند، بلکه در تعریف آنچه «مسئله اجتماعی» تلقی می‌شود نیز نقش دارد (فرکلاف، ۱۹۹۵). در همین راستا، آذری و بابازاده (۱۴۰۰) نشان داده‌اند که شناسایی خشونت جنسی به‌عنوان نقض مستقل حقوق بشر، قلمرو حقوقی این پدیده را فراتر از شرایط جنگی و حملات گسترده توسعه داده است. میری بالاجورشری و محمودی (۱۴۰۱) نیز با بررسی رویه دادگاه اروپایی حقوق بشر نشان داده‌اند که بازتعریف خشونت خانگی به‌عنوان تبعیض مبتنی بر جنسیت، دولت‌ها را به حمایت از قربانیان، مجازات مرتکبان و رفع زمینه‌های خشونت متعهد می‌سازد.
مقوله دوم نشان داد که مسئولیت مقابله با خشونت میان دولت، نهادهای عمومی، جامعه مدنی، رسانه‌ها و سازمان‌های زنان توزیع می‌شود. این تغییر تمرکز از الگوی دولت‌محور به حکمرانی مشارکتی، با دیدگاه فوکو درباره جریان قدرت در شبکه‌ای از روابط و نهادها سازگار است (فوکو، ۱۹۷۸). یافته‌های حمیدی سوها و همکاران (۱۴۰۵) نیز نشان می‌دهد که مشارکت سازمان‌های مردم‌نهاد در سیاست‌گذاری رفاه زنان، در صورت وجود ناهمخوانی‌های نهادی، مشارکت نمایشی و ضعف پاسخ‌گویی، محدود و کم‌اثر باقی می‌ماند. قربانی و همکاران (۱۴۰۲) نیز ضعف در مدیریت و تصمیم‌گیری، برنامه‌ریزی و حکمرانی‌بخشی را از آسیب‌های اساسی حکمرانی رفاه عمومی دانسته‌اند؛ یافته‌ای که ضرورت هماهنگی نهادی و تقسیم روشن مسئولیت میان کنشگران را تأیید می‌کند.
در مقوله سوم، اسناد به کلیشه‌های جنسیتی، الگوهای فرهنگی، آموزش، رسانه و خانواده توجه نشان می‌دهند؛ بااین‌حال، این عناصر عمدتاً در قالب توصیه‌هایی برای اصلاح نگرش‌ها مطرح شده‌اند و کمتر به‌عنوان سازوکارهای مستقلی برای بازتولید نابرابری در سطح هنجاری تبیین شده‌اند. یافته‌های تجری و همکاران (۱۴۰۳) درباره رابطه برنامه درسی پنهان و خشونت جنسی نیز نشان می‌دهد که سازوکارهای آموزشی می‌توانند در سطحی غیرآشکار با شکل‌گیری یا بازتولید خشونت پیوند داشته باشند. همچنین، قادرزاده و عبدالله‌زاده (۱۴۰۱) پدرسالاری، جامعه‌پذیری جنسیتی، ضعف سازوکارهای قانونی و نهادی و عادی‌شدن خشونت را از زمینه‌های تداوم خشونت جنسیتی معرفی کرده‌اند. این یافته با مفهوم خشونت نمادین بوردیو قابل تفسیر است؛ زیرا روابط نابرابر می‌توانند از رهگذر عادت‌واره‌ها، هنجارها و نظام‌های معنایی بازتولید شوند (بوردیو، ۲۰۰۱). مطالعه مروری کوچانی اصفهانی و همکاران (۱۴۰۱) نیز ارزش‌ها و باورهای مردسالارانه، نابرابری جنسیتی و ضعف سرمایه‌های اجتماعی، فرهنگی و اقتصادی را از عوامل بنیادی خشونت خانگی علیه زنان در ایران دانسته است. بر این مبنا، «خشونت هنجاری» در پژوهش حاضر به فرایندهای فرهنگی، هنجاری و معنایی‌ای اشاره دارد که پذیرش، عادی‌سازی و بازتولید نابرابری و آسیب‌پذیری زنان را تسهیل می‌کنند.
مقوله چهارم نشان داد که گفتمان اسناد از مداخله صرفاً واکنشی عبور کرده و راهبردهایی مانند پیشگیری، حمایت اجتماعی، توانمندسازی زنان، همکاری میان‌بخشی و سیاست‌گذاری مبتنی بر شواهد را برجسته ساخته است. این تحول بیانگر آن است که رویکرد رفاهی مؤثر، علاوه بر ارائه خدمات حمایتی، باید به اصلاح شرایط حقوقی، نهادی، فرهنگی و هنجاری زمینه‌ساز خشونت نیز بپردازد. طالبی رستمی (۱۴۰۴) نیز با تأکید بر کاستی‌های حمایت قانونی از زنان، تلفیق ضمانت‌اجراهای مدنی، ترمیمی و کیفری را برای ایجاد سیاست حمایتی مؤثر ضروری دانسته است. ضرورت تقویت حمایت‌های روانی و اجتماعی نیز با یافته‌های ملاقلی و جهانگیری (۱۴۰۰) درباره ناامیدی و فشار عصبی پس از آسیب بیشتر در زنان دارای تجربه خشونت همسر تأیید می‌شود.
سنتز این چهار مقوله مؤید آن است که «خشونت هنجاری» برآیند تحلیل هم‌زمان مرئی‌سازی خشونت، توزیع مسئولیت، هنجارهای جنسیتی و راهبردهای مداخله اجتماعی است. در چارچوب اسلامی–ایرانی نیز مفاهیمی مانند کرامت انسانی، عدالت، مسئولیت اجتماعی و جایگاه خانواده ظرفیت مناسبی برای بازخوانی این یافته‌ها و تقویت سیاست‌های پیشگیرانه و رفاه‌محور فراهم می‌کنند. علاسوند (۱۴۰۱) نشان داده است که تبیین عدالت جنسیتی مستلزم توجه هم‌زمان به معیارهایی مانند برابری، انصاف، نیاز و شایستگی و پرهیز از رویکردهای کورجنسیتی است. همچنین، شیخ‌بهایی و همکاران (۱۴۰۰) با شناسایی مبانی معتبر فقهی برای منع و جرم‌انگاری خشونت علیه زنان، بر ضرورت هماهنگی سیاست‌های حقوقی با ارزش‌های اجتماعی، فرهنگی و دینی جامعه تأکید کرده‌اند. 
این پژوهش تأکید دارد که یافته‌های حاصل از تحلیل اسناد، نه یک نسخه قطعی، بلکه داده‌هایی خام هستند که صرفاً در پرتو نظام معرفتی اسلامی-ایرانی (با محوریت عدالت، کرامت انسانی و تحکیم خانواده) و با نقد مبانی سکولار اسناد، قابلیت بازخوانی و تبدیل به سیاست‌های رفاهی بومی و اثربخش را دارند.
پژوهش حاضر با تحلیل گفتمان اسناد بین‌المللی، مفهوم «خشونت هنجاری» را به‌عنوان مکمل رویکردهای حقوقی و ساختاری پیشنهاد می‌کند و با پیوند دادن یافته‌ها به دلالت‌های رفاهی در چارچوب اسلامی–ایرانی، زمینه‌ای برای سیاست‌گذاری اجتماعی متناسب با بستر فرهنگی ایران فراهم می‌آورد. پیشنهادهای سیاستی مبتنی بر یافته‌های پژوهش در جدول ۹ ارائه شده‌اند.
جدول 9. ارتباط یافته‌های پژوهش با پیشنهادهای سیاستی
	یافته پژوهش
	مسئله سیاستی
	پیشنهاد کاربردی

	مرئی‌سازی خشونت
	شناسایی دیرهنگام خشونت
	دستورالعمل‌های شناسایی زودهنگام در خدمات اجتماعی و سلامت

	مسئولیت و بازنمایی کنشگران
	ضعف هماهنگی بین‌بخشی
	سازوکار هماهنگ میان دستگاه‌های مسئول

	هنجارهای جنسیتی و سازوکارهای فرهنگی
	استمرار کلیشه‌های جنسیتی
	برنامه‌های آموزشی، رسانه‌ای و ارتقای سواد حقوقی

	راهبردهای مداخله اجتماعی
	غلبه مداخلات واکنشی
	نظام پایش، بانک اطلاعاتی و سیاست‌گذاری مبتنی بر داده


در مجموع، یافته‌ها بیانگر آن هستند که دلالت‌های رفاهی قابل استفاده برای پیشگیری پایدار از خشونت علیه زنان، در چارچوب اسلامی–ایرانی، باید با مداخلات حقوقی، اجتماعی، فرهنگی و رفاهی و نیز با توجه هم‌زمان به سازوکارهای هنجاری تولیدکننده خشونت ارزیابی شوند.
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