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 46ره، شمادوازدهم پژوهشي رفاه اجتماعي، سال ـفصلنامة علمي

  
  

  ***حميدرضا وارثي ،**مسعود تقوايي، *رعنا شيخ بيگلو
  
  
  

ريـزي   اي در هر كشور امري مهـم و اساسـي در زمينـة برنامـه       يافتگي واحدهاي منطقه     سنجش سطح توسعه   :مقدمه
رود كه در عين حال، عاملي كليدي براي تخصيص منابع مختلف نيـز   گذاري توسعه به شمار مي     اي و سياست    منطقه

ها و ميـزان محروميـت نـواحي مختلـف مـشخص       ود؛ زيرا در نتيجة تحليل فضايي توسعه، نابرابري   ش  محسوب مي 
  .دارد گردد و اولويت اقدامات براي ارتقاي سطح زندگي را معلوم مي مي

هـاي متعـدد اقتـصادي،     بنـدي منـاطق لازم اسـت شـاخص     يافتگي و رتبه  براي تعيين ميزان توسعه    :روش
اي و    هاي بـين منطقـه      ه مورد بررسي قرار گيرد؛ زيرا در اغلب موارد، عدم تعادل          اجتماعي، زيربنايي و غير   

گيـري چنـد      هاي تصميم   كارگيري روش   در اين راستا، به   . شوند  ها ناشي مي    اي از اين شاخص     درون منطقه 
  .هاي مختلف راهگشا باشد تواند در يكپاچه نمودن فرآيند ارزيابي شاخص  مي(MCDM)شاخصه 

هاي   هاي كشور و شناسايي نابرابري      يافتگي شهرستان   دف از پژوهش حاضر، تعيين سطح توسعه       ه :ها  يافته
. هـاي مختلـف توسـعه تـدوين گرديـد         شاخص مربوط به جنبه    54بدين منظور، تعداد    . باشد  اي مي   منطقه

 گيري از  و بهرهLINMAPها با استفاده از روش      ها و ميزان توسعه يافتگي شهرستان       سپس، وزن شاخص  
  .ها به پنج گروه تقسيم شدند ، از نظر سطح توسعه، شهرستاندرنهايت تعيين شد و Matlabافزار  نرم

 از كـه  طـوري  بـه اي مواجه اسـت؛      هاي منطقه   دهد كه ايران با مشكل نابرابري        نتايج مطالعه نشان مي    :نتايج
شايان ذكر است   . گيرند  ي شهرستان در گروه نسبتاً محروم و محروم قرار م         77 شهرستان كشور،    336ميان  

اين مناطق نيازمنـد    . اند  كه اغلب مناطق محروم و توسعه نيافته در قسمت جنوب شرق ايران متمركز شده             
باشند و بـه عنـوان اولويـت      هاي موجود مي    بذل توجه كافي و اتخاذ تصميمات ويژه براي رفع محروميت         

  .شوند ريزي توسعه پيشنهاد مي اول برنامه
، LINMAP، روش (MCDM)گيري چند شاخصه  تحليل فضايي، تصميم: ها كليدواژه

   سطح توسعه يافتگي، محروميت، نابرابري
  16/7/91: تاريخ پذيرش     17/12/89: تاريخ دريافت

                                                           
 )نويسندة مسئول (<r_baygloo@yahoo.com>ريزي شهري، دانشگاه شيراز  دكتر جغرافيا و برنامه* 

  دانشگاه اصفهان، غرافياجدكتر ** 
  كتر جغرافيا، دانشگاه اصفهاند*** 
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  مقدمه
نيـاز بـسيار مهـم بـراي حـصول پايـداري              ي متعادل و هماهنگ مناطق، يك پـيش         توسعه

در . (Martic´ and Savic´, 2001)رود  اقتصادي و پيـشرفت يكپارچـة كـشور بـه شـمار مـي      
هاي عظيمي اسـت كـه در         كشورهاي در حال توسعه، كيفيت زندگي مردم دستخوش نابرابري        

؛ لذا توزيع متعـادل امكانـات و    )1368ميسرا،  ( حال افزايش است     بسياري موارد به سرعت در    
هـر چـه قـدر      زيـرا   . اي اسـت    هـاي منطقـه     خدمات، گامي در جهت از بين بردن عدم تعـادل         

 باشد، منجر بـه حركـت جمعيـت و سـرمايه بـه              تر  بيشاي از ابعاد مختلف       هاي منطقه   تفاوت
هـاي ملـي توجـه        ؛ از ايـن رو، دولـت      )1385خـاكپور،   (گـردد     جاذبه مـي  هاي پر   سمت قطب 

انـد و ماهيـت منحـصربه فـرد مـسائل       اي معطوف داشـته  اي به مشكلات توسعة منطقه   فزاينده
در كـشور  . (Parham, 1996)نماينـد   ها را شناسايي مي  نتايج ناشي از آناقتصادي و محيطي و

هـاي اقتـصادي ـ اجتمـاعي پـس از انقـلاب، كـاهش         ايران نيز يكي از اهداف مهم در برنامـه 
  ).1385فر،  فطرس و بهشتي( است محروميت و رفع نابرابري بين مناطق مختلف بوده
اي، گـام نخـست شـناخت و           منطقـه  هـاي   به منظور حل مسائل ناشـي از عـدم تعـادل          

هاي اجتمـاعي، فرهنگـي، اقتـصادي و          بندي مناطق از نظر ميزان برخورداري در زمينه         سطح
بندي توسعه، روشي براي سـنجش توسـعة          سطح). 1384رضواني و صحنه،    (باشد     مي غيره

مناطق است كه اختلاف مكاني، فضايي، اقتـصادي، اجتمـاعي و فرهنگـي منـاطق را نـشان                  
دهد و وضعيت هر يك از مناطق را نسبت به يكديگر از نظـر سـطح توسـعه مـشخص                     مي
، در درنهايتگردد و  گيري توسعة قطبي مناطق مشخص مي    با اين روش روند شكل    . كند  مي

تر توسعه يافته تعيين و از عدم تعادل منـاطق   ريزي توسعة مناطق، مناطق نيازمند و كم        برنامه
به هر حـال، جهـت تـدوين يـك زيربنـاي            ). 1383دشتي،  جديدي ميان (شود    ميجلوگيري  

گذاري توسعه، لازم است ارزيابي جـامعي پيرامـون وضـعيت             علمي و منطقي براي سياست    
هاي مختلف اقتصادي، اجتمـاعي و محيطـي صـورت            موجود توسعة مناطق از نظر شاخص     

  .(Yu et al., 2010)پذيرد 
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  مباني نظري تحقيق
باشـد؛ بـه ويـژه      از كشورها چالشي اساسي در مسير توسعه مي    در بسياري   نابرابريمسئلة  

. شود  ها مناطق جغرافيايي وسيعي را شامل مي       براي آن دسته از كشورها كه قلمرو حاكميت آن        
 متعادل و متوازن مناطق اسـت و دسـتيابي     ةها، تهديدي جدي براي حصول توسع       نابرابرياين  

مردمي كـه در   .(Shankar and Shah, 2003)د نماي به وحدت و يكپارچگي ملي را دشوار مي
ــي    ــدگي م ــشورها زن ــوني ك ــاطق پيرام ــه    من ــه برنام ــانون توج ــولاً از ك ــد، معم ــا و  كنن ه

 اقتـصادي و    ةشود سطح توسـع     هاي توسعه به دور هستند؛ همين امر سبب مي          گذاري سياست
اي يكـي   بين ناحيهاي و  هاي درون ناحيه  نابرابري.(Dawson, 2001)ها تنزل يابد  اجتماعي آن

از مظاهر بارز كشورهاي جهان سوم است كه ناشي از شرايط اقتصادي، اجتمـاعي و سياسـي                 
در اكثر كشورهاي در حال توسـعه، يـك يـا دو منطقـه و               ). 1382زاده دلير،     حسين(هاست    نآ

، چند منطقه از نظر خدمات عمـومي و شـكوفايي اقتـصادي و اجتمـاعي، وضـعيت                  درنهايت
اين امـر بـه بهـاي       . كنند  اي را در ايجاد درآمد و توليد ملي ايفا مي           ند و نقش عمده   مناسبي دار 
داشتن مناطق ديگر و افزايش شكاف و نابرابري بين مناطق و نواحي كشور صـورت                 عقب نگه 

اي بـا نـرخ       هناحي ـهـاي     ها و نابرابري    تفاوتنيز  ايران   در). 1389زياري و ديگران،    (پذيرد    يم
در حال افزايش بوده است؛ ايـن وضـعيت، بـه بـروز مـشكلات جـدي نظيـر                 اي    نگران كننده 

شــده اســت  تــر منجــر مهــاجرت از منــاطق محــروم بــه نــواحي برخــوردار و توســعه يافتــه
(Noorbakhsh, 2002). هـا   بـه تبيـين ايـن تفـاوت    ) 1999( انـساني در ايـران   ةگزارش توسع

توجـه بـه    « سـوم توسـعه را       ةر برنام  انساني د  ةهاي توسع   ين سياست تر  مهمپرداخته و يكي از     
 بلندمـدت بـراي تحقـق عـدالت اجتمـاعي و تعـادل              ةريزي فضايي به عنوان يك برنام       برنامه
  .(PBOIRI and UN, 1999) كند مي معرفي» اي منطقه

 ةهاي اقتـصادي و توسـع       اي نقش مهمي را در تقويت فعاليت         منطقه ةهاي توسع   سياست
اي  تخـصيص منطقـه   .كنـد  اي ايفا مي هاي منطقه هش تفاوتمناطق محروم و به دنبال آن، كا    

 ةاي و تحقـق توسـع       هاي منطقـه    هاي عمومي گامي در جهت كاهش نابرابري        گذاري  سرمايه
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 منـاطق زمـاني محقـق    ةگرايي در توسـع  هم .(Matsumoto, 2008) رود متعادل به شمار مي
ي نسبت به ساير منـاطق،  تر بيشتر توسعه يافته با شتاب  خواهد شد كه مناطق محروم و كم    

 اقتـصادي   ة روندهاي موجود با تمركز توسع     ةدر غير اين صورت، ادام    . رشد و توسعه يابند   
اي را در پـي خواهـد داشـت           در مناطق توسعه يافته، واگرايي و عدم تعادل ملـي و منطقـه            

(Purohit, 2008) .همساني نمايد تا نوعي هماهنگي و  اي كوشش مي ريزي منطقه لذا، برنامه
رشد بين مناطق مختلف ايجاد نمايد و هر منطقه در يكسويي و يكنواختي بـا نظـم و نظـام                    

  ).1385اشكوري، (خوردار باشد كل فضاي سرزمين ملي از رشد و توسعة فراخور بر
هـاي گونـاگوني      براي سنجش ميزان توسعه يافتگي نواحي مختلـف هـر كـشور، روش            

هـا و     كمبود آمار و اطلاعات و نارسايي آن      .  دارند وجود دارد كه هر يك معايب و محاسني       
هاي متعدد و پراكنده در موارد بسياري باعث سردرگمي و ترديد در امـر                نيز وجود شاخص  

هـا   شود؛ از اين رو تركيب منطقي آن  ها مي   شناسايي نواحي و تعيين ميزان توسعه يافتگي آن       
 براسـاس البته هر گونه ادغام بايـد       . گيري، لازم و ضروري است      براي تسهيل در امر تصميم    

ها را بـه انـدازة كـافي، گويـا و             ضوابط علمي و رعايت نكات لازم انجام پذيرد تا شاخص         
  ).1382زاده دلير،  حسين( سازد معنادار
 ـيافتگي اقتصادي  ميزان توسعهبرحسببندي مناطق  رتبه  اجتماعي اغلب به عنوان يـك   

گيرد كه بـراي مواجهـه         مورد ملاحظه قرار مي    (MCDM1)گيري چندشاخصه     مسئلة تصميم 
هـاي   كارگيري روش با به. (Martic´ and Savic, 2001)هاي متنوعي وجود دارد  با آن روش

MCDM مورد مطالعه را به صورت هم         توان جنبه    مي زمان و يكپارچـه تحليـل        هاي مختلف
گيرنـده قـصد     تصميمها، در اين مدل. (Papadopoulos and Karagiannidis, 2008)نمود 

هـا و معيارهـاي    دارد تا با توجه به هدف مورد نظر و همچنين با در نظـر گـرفتن شـاخص              
ها كه كاربردهاي بسيار وسـيعي در مـسائل           اين مدل . مطالعه، بهترين گزينه را انتخاب نمايد     

  .)1387اكبري و زاهدي كيوان، (اند  بندي نيز معروف هاي رتبه بندي دارند، به مدل رتبه
                                                           
1- Multiple Criteria Decision Making 
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  پيشينة تحقيق
ها، مطالعات مختلفي انجام شده است كـه از           گاه  در زمينة سنجش سطح توسعة سكونت     

 :توان بدين موارد اشاره نمود  ميها ميان آن

 براي تعيـين سلـسله مراتـب و         UFRDهاي پيشنهادي رويكرد      روش) 1382(زبردست  
هاي   اي روستايي شهرستان  ه  گاه  ها را با انجام مطالعة موردي سكونت        گاه  بندي سكونت   سطح

بـا اسـتفاده از     ) 1383( قديري معصوم و حبيبي   . استان گلستان مورد بررسي قرار داده است      
 شهرسـتانِ اسـتان   9 نقطـة شـهري و    16روش تاكسونومي عددي، درجـة توسـعه يـافتگي          

هاي متعدد مسكن و ساختمان، تأسيـسات و تجهيـزات شـهري،              گلستان را از نظر شاخص    
وي انساني و آموزشي را به صورت مجزا و تركيبي تعيـين كـرده، راهبردهـاي                فرهنگي، نير 

درجـة  ) 1384(رضواني و صـحنه     . اند  بخشي و تركيبي را جهت حصول توسعه ارائه نموده        
 شاخص توسعه   49قلا و بندر تركمن را از نظر          هاي دو شهرستان آق     توسعه يافتگي دهستان  

 ـدر ابعاد اجتماعي  كالبدي بـا اسـتفاده از روش منطـق فـازي تعيـين       فرهنگي، اقتصادي و 
رغـم داشـتن      هاي مورد مطالعه، علـي      دهد كه دهستان    نتايج اين پژوهش نشان مي    . اند  نموده

هاي   همگن، از لحاظ ميزان برخورداري و سطح توسعه يافتگي تفاوتتقريباًشرايط محيطي 
هـاي    توسـعة دهـستان   سـطح   ) 1385(بـدري و اكبريـان رونيـزي        . اي دارنـد    قابل ملاحظـه  

هاي   هاي موريس، تاكسونومي عددي، تحليل مؤلفه       شهرستان اسفراين را با استفاده از روش      
. انـد   هاي مذكور پرداختـه     اصلي، و پتانسيلي تعيين كرده و به مقايسة نتايج هر يك از روش            

هـاي كـشور را       درجة توسعه يافتگي بخش خدمات و رفاه اجتماعي استان        ) 1386(مولايي  
هاي تحليـل عـاملي و تاكـسونومي عـددي       با استفاده از روش  1383 و   1373هاي     سال طي

نتايج اين تحقيق حاكي از آن است كه در بـازة زمـاني مـورد               . مورد بررسي قرار داده است    
هاي كشور افزايش يافته، اما توزيـع         مطالعه، سطح توسعة خدمات و رفاه اجتماعي در استان        

سطح توسعه و ميزان عدم توازن آن در        ) 1388(شريفي و خالدي    . تر شده است    آن نامتوازن 
 1385 و   1375هاي     شاخص توسعه براي سال    45مناطق روستايي استان كردستان را از نظر        
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هاي مورد مطالعه را با استفاده از  بدين ترتيب كه در ابتدا شاخص. اند  مورد بررسي قرار داده   
ها خلاصه كرده و سپس با استفاده از روش           ملروش تحليل عاملي به تعداد محدودي از عا       

  .اند تاكسونومي عددي، درجة توسعه يافتگي مناطق روستايي را تعيين نموده
Emes   وHahn) 2001 (   شـاخص   10 كـشور جهـان را از نظـر          128وضعيت پيشرفت 

 با استفاده از روش شاخص پيشرفت انـساني ارزيـابي           1999 تا   1975هاي    توسعه طي سال  
نويسندگان، اين روش را به دنبال نقـد و تـشريح نقـاط ضـعف روش شـاخص                  . دان  نموده

ين ضـعف روش شـاخص توسـعة     تـر   مهمبدين ترتيب كه    . اند  توسعة انساني، پيشنهاد كرده   
. انـد   برشمرده (GDP)انساني را ايجاد تغيير در نحوة استفاده از سرانة توليد ناخالص داخلي             

Joae    شـاخص مختلـف در      33 كشور بلژيك را از نظر       مناطق مختلف ) 2001( و همكاران 
هاي آماري چنـدمتغيره   گيري از روش هاي اقتصادي، آموزشي، فرهنگي و غيره با بهره       بخش

) Noorbakhsh) 2003. انـد   بنـدي نمـوده     اي طبقـه    شامل تحليـل عـاملي و تحليـل خوشـه         
طالعه قـرار داده    هاي كشور هندوستان را مورد م       اي و همگرايي بين ايالت      هاي منطقه   تفاوت
 ـهاي اقتصادي وي شاخص. است  اجتماعيِ مـورد مطالعـه را بـا اسـتفاده از روش تحليـل       

عاملي به شاخص تركيبي توسعه تبديل نموده و سپس، امتياز اين شاخص تركيبي را مبنـاي      
ها  در اين مطالعه، براي تعيين وزن و درجة اهميت شاخص. بندي مناطق قرار داده است رتبه

. ها استفاده شده است   هاي اصلي، ضريب نابرابري و تركيبي از آن         هاي تحليل مؤلفه    شاز رو 
Bahatia   و Rai) 2004 (    هـاي تحليـل عـاملي و          شاخص و به كمك روش     32با استفاده از

انـد و     منطقه از هند پرداختـه     32 بلوك در    380ي    تاكسونومي عددي به تعيين سطح توسعه     
تـر     بلـوك را كـم     118 بلوك را نسبتاً توسعه يافته،       187افته،   بلوك را توسعه ي    43،  درنهايت

در ) Miroudot) 2006 و   Lesher. اند   بلوك را توسعه نيافته قلمداد نموده      32توسعه يافته و    
هـاي    نامـه   گـذاري در موافقـت      تحليل آثار اقتصاديِ اقدامات سـرمايه     «اي تحت عنوان      مقاله

بندي كشورهاي توسعه يافته  كسونومي عددي به رتبهبا استفاده از روش تا» اي تجاري منطقه
ــه   ــعه پرداخت ــال توس ــد و در ح ــكونت  ) Molnar )2007 .ان ــعة س ــطح توس ــاه س ــاي گ   ه
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 South-Transdanubia     هـاي     سال  اقتصادي و زيربنايي براي    ـ  شاخص اجتماعي  17 را از نظر
 .ص تركيبي توسعه تعيين نموده است با استفاده از روش شاخ2004 تا 2000

هاي كشور و نيز شناسايي       يافتگي شهرستان   هدف از پژوهش حاضر، تعيين ميزان توسعه      
  .باشد هاي تحليل چندشاخصه مي مناطق محروم با استفاده از يكي از روش

  
  روش تحقيق

پژوهش حاضر از نوع توصيفي، اسنادي و تحليلـي اسـت و درصـدد اسـت تـا ميـزان                    
گيـري از     را بـا بهـره    ) 1385هرسـتان در سـال       ش 336(هاي كـشور      يافتگي شهرستان   توسعه
اي و    هاي مورد نياز تحقيق از طريق مطالعات كتابخانه         داده.  تعيين نمايد  MCDMهاي    روش

هـاي ايـران و        شهرسـتان  1385عمدتاً از نتايج تفصيلي سرشماري عمومي نفوس و مسكن          
  .استخراج گرديده است) 1385(هاي كشور  هاي آماري استان سالنامه
 شـاخص توسـعه مربـوط بـه         54ها، تعـداد      يافتگي شهرستان   ت تعيين ميزان توسعه   جه
فرهنگي، درماني، آموزشي، مـسكن، اقتـصادي و زيربنـايي          /هاي كشاورزي، اجتماعي    بخش

هاي مـذكور بـا اسـتفاده از روش          سپس وزن هر يك از شاخص     ). 1جدول  (تدوين گرديد   
LINMAP ميــزان براســاسهــاي كــشور  انبنــدي شهرســت ، رتبــهدرنهايــت تعيــين شــد و 

 اسـتفاده  Excel و Matlabافزارهـاي     ها از نرم    جهت تحليل داده  . يافتگي انجام گرفت    توسعه
  .شده است
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  هاي كشور هاي مورد مطالعه جهت ارزيابي ميزان توسعه يافتگي شهرستان شاخص. 1جدول 
  گروه شاخص

1X     ،2 سرانة اراضي كشاورزيX   3غلات،  ) در هكتار ( عملكردX    بـرداران كـشاورزي اسـتفاده   نـسبت بهـره
ز  (ي دام سبك   سرانه4X، )تراكتور، كمباين و خرمنكوب(آلات   كننده از ماشين   ي  سـرانه 5X، )گوسـفند و بـ

 .ي توليد عسل  سرانه7Xسرانة توليد شير،  6X ،)گاو، گاوميش و شتر(دام سنگين 

كشاورزي

8X     ،عد خانوار9 معكوس بX   10اي سكنه به كل روستاها،       نسبت روستاهاي دارX       ،11 درصد باسـوادي جمعيـتX

 نفـر000/100هاي عمومي به ازاي هـر          تعداد كتابخانه  12X نفر جمعيت،    000/10تعداد صندلي سينما به ازاي هر       
 تعداد چاپخانـه بـه ازاي هـر14X نفر جمعيت،    1000هاي عمومي به ازاي هر         تعداد كتاب كتابخانه   13Xجمعيت،  

  . نفر جمعيت000/10هاي نمايش به ازاي هر  گنجايش سالن 15Xفر جمعيت باسواد،  ن000/100

 اجتماعي و
 فرهنگي

16X         17 نفر جمعيت،    000/100 تعداد تخت مؤسسات درماني به ازاي هرXتعداد مراكز بهداشتي درماني به 
 نفـر جمعيـت000/10هاي بهداشت روستايي به ازاي هر          تعداد خانه  18X نفر جمعيت،    000/100ازاي هر   

 تعـداد داروخانـه بـه ازاي هـر20X نفـر جمعيـت،      000/100 تعداد آزمايشگاه بـه ازاي هـر         19Xروستايي،  
 تعـداد مراكـز22X نفر جمعيت،    000/100تعداد مراكز پرتونگاري به ازاي هر        21X نفر جمعيت،    000/100

 نفر جمعيت،000/100ه ازاي هر  تعداد پزشك عمومي ب23X نفر جمعيت، 000/100توانبخشي به ازاي هر     
24X نفر جمعيت000/100 تعداد پزشك متخصص به ازاي هر . 

 درماني

25X    26آموز ابتدايي،      نسبت معلم به دانشX   27آمـوز ابتـدايي،     نفـر دانـش  100 تعداد كلاس بـه ازاي هـرX

 نسبت29Xز راهنمايي، آمو   نفر دانش  100 تعداد كلاس به ازاي هر       28Xآموز راهنمايي،     نسبت معلم به دانش   
 نـسبت31Xآمـوز دبيرسـتان،     نفـر دانـش  100 تعداد كلاس بـه ازاي هـر      30Xآموز دبيرستان،     معلم به دانش  

آموختگـان  نـسبت دانـش    32Xسـال،   + 20ها و مؤسسات آمـوزش عـالي بـه جمعيـت              دانشجويان دانشگاه 
 .سال+ 20ها و مؤسسات آموزش عالي به جمعيت  دانشگاه

 آموزشي

33X 34عكوس تعداد خانوار ساكن در واحد مـسكوني،          مX           ،35 درصـد واحـدهاي مـسكوني داراي بـرقX

37Xكـشي،    درصد واحدهاي مسكوني داراي گاز لولـه  36Xكشي،    درصد واحدهاي مسكوني داراي آب لوله     

 درصـد39X درصـد واحـدهاي مـسكوني داراي حمـام،     38Xآشـپزخانه،   درصد واحدهاي مسكوني داراي
 .كوني داراي اسكلت فلزي يا بتن آرمهواحدهاي مس

 مسكن

40X  41 نفر جمعيت شاغل،     000/10هاي تعاوني به ازاي هر         تعداد شركتX  بـا(هـاي صـنعتي        تعداد كارگاه
000/100 تعداد واحدهاي بانكي به ازاي هر 42X نفر جمعيت، 000/100به ازاي هر ) بيش از ده نفر كاركن

ي   سـرانه  46X درصد شاغلان صنعتي،     45X درصد شاغلان كشاورزي،     44X ميزان اشتغال،    43Xنفر جمعيت،   
 .هاي بانكي مبلغ سپرده

 اقتصادي

47X        48 نفر جمعيت، 000/100 تعداد پمپ بنزين به ازاي هرX49دار شده،   درصد روستاهاي برقXطول بزرگـراه 
 كيلومتر مربع1000يي به ازاي هر      طول راه آسفالتة روستا    50X كيلومتر مربع مساحت شهرستان،      1000به ازاي هر    

 ضـريب52X نفر جمعيت روستايي،     000/10 تعداد نمايندگي پستي روستايي به ازاي هر         51Xمساحت شهرستان،   
 . درصد روستاهاي داراي ارتباط تلفني54X ضريب نفوذ تلفن همراه، 53Xنفوذ تلفن ثابت، 

 زيربنايي
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  ها ها و تعيين وزن آن شاخص
هاي توسعه مورد اسـتفاده قـرار         ه به عنوان ابزاري براي اتخاذ سياست      ها هموار   شاخص

هاي خوب به آساني قابل فهم، و نسبت بـه تغييـرات    شاخص. (Kondyli, 2009)اند  گرفته
؛ همچنـين،  (OECD, 2008)باشند  ها با بحث توسعه مرتبط مي حساس هستند و همگي آن

ها را به صورت اطلاعـات كمـي    ه، بتوان آن ها بايد از نظر علمي و آماري معتبر بود          شاخص
  .(Yu et al, 2010)ارائه نمود 

هاي چندشاخصه   گيري  هاي مختلف، امري مهم و اساسي در تصميم         تعيين وزن شاخص  
هـاي مختلفـي ارائـه شـده       كه در اين راستا، روش(Kain and Söderberg, 2008)باشد  مي

  .(Figueira and Roy, 2002)است 
Golus in(2005) و Munitlak Ivanovic    ــت و وزن ــة اهمي ــين درج ــزوم تعي ــر ل ب

اي  ي منطقـه  ريـزي توسـعه   هاي توسعه به ويژه در كشورهايي كه در آغاز راه برنامه         شاخص
يـافتگي    ها در توسـعه     گر ميزان اهميت نسبي آن      ها بيان   وزن شاخص . اند   نموده تأكيدهستند،  

. ها منطقـي نيـست     زن يكسان براي همة شاخص    باشد؛ از اين رو در نظر گرفتن و         مناطق مي 
: گـروه اول ) الـف : هـا، دو دسـته روش وجـود دارد    به طور كلي براي تعيين وزن شـاخص    

گيرنده  ها و ترجيحات تصميم      قضاوت براساسها تنها     ها وزن شاخص    هايي كه در آن     روش
)1DM ( و غيـره گردد، مانند روش بردار ويژه، روش حداقل مربعات وزين شـده            تعيين مي  .

هـاي رياضـي و        مـدل  براساسها فقط     ها وزن شاخص    هايي كه در آن     روش: گروه دوم ) ب
گردد، نظيـر روش آنتروپـي، تحليـل           برآورد مي  DMكمي و بدون هر گونه دخالت نظرات        

  .(Wang and Lee, 2009)هاي اصلي و غيره  مؤلفه
 اسـتفاده   2LINMAPهاي مورد نظر، از روش        در اين مطالعه، جهت تعيين وزن شاخص      

هـاي گـروه اول برشـمرد؛ زيـرا       تـوان در زمـرة روش       اين روش را از طرفي مي     . شده است 

                                                           
1- Decision Maker 
2- Linear programming technique for Multidimensional Analysis of Preference 
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وليكن از طـرف ديگـر، بـا        . ها مورد نياز است      براي هر زوج از گزينه     DMترجيحات اولية   
 روابـط   براساسها    ها و ارزيابي گزينه     دهي شاخص   در ادامة اين روش، وزن    كه    اينتوجه به   
پـذيرد،   صـورت مـي   ) آل  ها از راه حـل ايـده        محاسبة فاصلة اقليدسي گزينه   (ياضي  كمي و ر  

  .هاي گروه دوم نيز محسوب نمود توان آن را به عنوان يكي از روش مي
  

  ها سازي داده مقياس بي
هـاي    بـه ازاي شـاخص    (گيـري     هاي مختلف انـدازه     به منظور قابل مقايسه شدن مقياس     

هـا    سـازي شـاخص     مقيـاس   جهـت بـي   . اسـتفاده نمـود   » دنمقياس كر   بي«بايد از   ) گوناگون
» سـازي فـازي     مقيـاس   بـي «هاي مختلفي وجود دارد كـه در مطالعـة حاضـر از روش                روش

  :عبارت است از) مانند سود( مثبت  با جنبة(xij)اين روش براي يك شاخص . استفاده است

)xmin()xmax(

)xmin(x
r

ijij

ijij
ij 


  

 كـه   طوري  بهي دقيقاً بين صفر و يك خواهد بود،         سازي فاز   مقياس  گيري در بي    مقياس اندازه 
  ).1387اصغرپور، (باشد  صفر براي بدترين نتيجه، و يك براي بهترين نتيجه مي

  
 LINMAPروش 

ها  بندي گزينه ها و مشخص نمودن اولويت      براي ارزيابي وزن شاخص    LINMAPروش  
 از يـك مـسئلة       شـاخص  n گزينـه و     mدر ايـن روش،     ). 1387اصـغرپور،   (رود     مـي  كـار   به

 بعدي مورد توجه قرار گرفته و سـپس نقطـة           n نقطه در يك فضاي      mمفروض به صورت    
آل باشـد، مـورد       تـرين فاصـله از ايـده        اي كه داراي كـم      آل تشخيص داده شده و گزينه       ايده

تـرين بـه      از دو گزينة مفروض نيز نزديـك       DMفرض بر آن است كه    . گيرد  انتخاب قرار مي  
 براي (di)آل به صورت فاصلة اقليدسي وزين  ب خواهد كرد و فاصله از ايده آل را انتخا   ايده

  :آل به اين صورت است  از ايدهAiفاصلة گزينة . گيرد  مورد توجه قرار ميAiگزينة 
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* كه  طوري  به
ja  خص  آل شا   ي مقدار ايده     نشان دهندهj ام، وiw  گـر وزن شـاخص       بيـان

  .باشد مورد نظر مي
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n

j
j 2101

1



 

با توجه به مفروضات فوق و تعريف موجود از فاصله، واقعياتي كه زيربناي ايـن روش                
  :دهند عبارتند از يرا تشكيل م

 بــوده، lA و kAهــاي   نــشان دهنــدة زوجl,k{({(مجموعــةكــه  ايــن بــا فــرض ـــ
ــه ــه طــوري ب ــةك ــرkA  گزين ــال   اســت و مجموعــة lA  ارجــح ب ــه طــور نرم ب

داراي
2

1)m(m      حـل    راه.  عنصر خواهـد بـود)a,w(  بـراي هـر زوج مرتـب شـده          *
)l,k(         سازگار با مدل فاصله وزين است اگر lk SS  مشخص نمـودن راه    .  باشد

)a,w(حل  lk بايد چنان باشد كه تجاوز از شرط * SS در حداقل ممكن واقع شود  .  
lk اگر داشته باشيم     ـ SS  گاه مقدار      آن)SS( lk  گر مقدار اشـتباهي اسـت كـه شـرط             بيان

  :  عبارت است ازΩي  شود و مجموع اشتباه بر روي مجموعه پيشين مورد تجاوز واقع مي



  )SS(P k

)l,k(
l  

P    و مقدار آن غير منفي است زيـرا         » درجة عدم تناسب  «نشان دهندة )SS( kl   غيـر
)a,w(منفي است؛ از اين رو براي مشخص نمودن راه حل    . بايد حداقل شودP مقدار *

  :گردد به صورت زير تعريف مي) اسبدرجة تن (G، ارزش جديدي به نام P  در مقابلـ
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  )SS(G k

)l,k(
l  

)a,w(حل  راهـ    :شود زير حاصل مي از حل مسئلة *
h)SS(PG:.t.s)}SS(,{maxP:min

)l,k(
kl

)l,k(
lk  


0  
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ــوق، وزن شــاخص  ــة خطــي ف ــا از حــل برنام ــيه   ؛1387اصــغرپور، (گــردد   محاســبه م
 Sadi-Nezhad and Akhtari, 2008 .( شايان ذكر است روشLINMAPرطي كـه تعـداد    به ش

شود و لازم نيست مجموعـة        ها باشد، منجر به نتايج بهتري مي         از تعداد شاخص   تر  بيشها    گزينه
Ω شامل كلية مقايسات زوجي به تعداد 

2
1)m(m  باشد )Hwang and Yoon, 1981(  اما بـا ،



  هاي ايران هاي توسعه در شهرستان تحليل فضايي محروميت و نابرابري
  
  

 

201  

 خواهد بود   تر  بيشطي  ، پايايي اوزان حاصل از حل برنامة خ       Ωي از   تر  بيشداشتن تعداد عناصر    
و )  شـاخص 54(هاي مورد مطالعة ايـن پـژوهش         با توجه به تعداد شاخص    ). 1387اصغرپور،  (

بنـدي   ها و نيز رتبـه     دهي شاخص    جهت وزن  LINMAP، روش   ) شهرستان 336(ها    تعداد گزينه 
  .باشد ها مناسب مي شهرستان

  
  هاي پژوهش يافته

، LINMAPها كشور با اسـتفاده از روش   انبه منظور تعيين ميزان توسعه يافتگي شهرست  
 213از ايـن رو، تعـداد       . ها مورد نياز بـود      هاي زوجي شهرستان    در مرحلة نخست، قضاوت   

ريزي خطي مربـوط بـه ايـن روش،           در مرحلة بعد، با استفاده از برنامه      . زوج تشكيل گرديد  
  )2جدول . (ها محاسبه گرديد  شاخصوزن

  LINMAPالعه در روش هاي مورد مط وزن شاخص. 2جدول 
 شاخص وزن شاخص وزن شاخص وزن شاخص وزن

0182/0 X43 0178/0 X29 0090/0 X15 0117/0  X1 

0002/0 X44 0136/0 X30 0301/0 X16 0259/0 X2 

0242/0 X45 0259/0 X31 0143/0 X17 0108/0 X3 

0308/0 X46 0344/0 X32 0048/0 X18 0184/0 X4 

0151/0 X47 0175/0 X33 0163/0 X19 0167/0 X5 

0161/0 X48 0172/0 X34 0175/0 X20 0110/0 X6 

0183/0 X49 0194/0 X35 0180/0 X21 0152/0 X7 

0162/0 X50 0430/0 X36 0191/0 X22 0261/0 X8 

0149/0 X51 0232/0 X37 0130/0 X23 0154/0 X9 

0210/0 X52 0248/0 X38 0323/0 X24 0271/0 X10 

0354/0 X53 0355/0 X39 0118/0 X25 0195/0 X11 

0152/0 X54 0120/0 X40 0032/0 X26 0099/0 X12 

  0185/0 X41 0132/0 X27 0110/0 X13 

  0196/0 X42 0052/0 X28 0255/0 X14 
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هـاي مـورد مطالعـه بـدين شـرح            هاي اختصاص يافته به هر يـك از بخـش           مجموع وزن 
، آموزشــي 1656/0، درمــاني 1434/0 فرهنگــي   ـ، اجتمــاعي1097/0كــشاورزي : باشــد مــي

مـروري اجمـالي پيرامـون      . 1523/0، و زيربنـايي     1236/0، اقتـصادي    1805، مسكن   1250/0
ين وزن مربوط   تر  بيشهاي كشاورزي،     خصدهد كه در گروه شا      ها نشان مي    هاي شاخص   وزن

نـسبت  «ترين وزن مربوط بـه شـاخص           و كم  0259/0: »عملكرد در هكتار غلات   «به شاخص   
هـاي    در گروه شاخص  . باشد   مي 0108/0: »آلات  برداران كشاورزي استفاده كننده از ماشين       بهره

هـاي   نگنجـايش سـال  «و » درصـد باسـوادي جمعيـت   «هـاي    فرهنگي نيز شاخص  ـاجتماعي
ين تـر   بيش 0090/0 و   0271/0هاي    به ترتيب با وزن   »  نفر جمعيت  000/10نمايش به ازاي هر     

تعـداد پزشـك    «در بخـش درمـان، شـاخص        . انـد   ها را به خود اختصاص داده       ترين وزن   و كم 
ين شـاخص   تـر   مهـم  به عنـوان     0323/0با وزن   »  نفر جمعيت  000/100متخصص به ازاي هر     

هاي بهداشـت روسـتايي بـه         تعداد خانه « شاخص   كه  درحالياست،  گروه مذكور شناخته شده     
. ترين امتياز را كسب كـرده اسـت    كم0048/0با وزن »  نفر جمعيت روستايي000/10ازاي هر  

ها و مؤسسات آموزش عالي به        آموختگان دانشگاه  نسبت دانش «در بخش آموزش نيز شاخص      
آمـوز     نفر دانش  100س به ازاي هر     تعداد كلا « و شاخص    0344/0با وزن   » سال+ 20جمعيت  
هـاي ايـن    تـرين شـاخص   اهميـت  ين و كـم تر  مهم به ترتيب به عنوان      0032/0با وزن   » ابتدايي

ين مجمـوع   تر  بيشهاي مورد مطالعه      بخش مسكن در ميان ساير بخش     . اند  بخش، قلمداد شده  
درصـد  «هاي مربوط به آن، شـاخص   وزني را به خود اختصاص داده است و در ميان شاخص       

ين شـاخص  تـر  مهـم  0430/0بـا وزن  » واحدهاي مسكوني داراي اسكلت فلزي يا بـتن آرمـه        
هاي مورد مطالعه نيز اين شاخص        شود؛ شايان ذكر است كه در بين همة شاخص          محسوب مي 

درصـد واحـدهاي    «نيز بـه شـاخص      ) 0172/0(ترين وزن     كم. حائز بالاترين امتياز شده است    
هـاي اقتـصادي بـالاترين امتيـاز       در گروه شاخص  .  يافته است  اختصاص» مسكوني داراي برق  

به شـاخص   ) 0002/0(ترين امتياز     ، و كم  »هاي بانكي   سرانة مبلغ سپرده  «به شاخص   ) 0308/0(
ضـريب نفـوذ    «در بخش زيربنايي نيز شاخص      . تعلق گرفته است  » درصد شاغلان كشاورزي  «
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 000/10 پستي روستايي به ازاي هـر       تعداد نمايندگي « و شاخص    0354/0با وزن   » تلفن همراه 
تـرين    اهميـت   ين و كـم   تـر   مهـم  به ترتيـب بـه عنـوان         0149/0با وزن   » نفر جمعيت روستايي  

 .اند هاي اين گروه معرفي شده شاخص

 محاسـبه گرديـد و      (di)آل    ها، فاصلة هر شهرستان از ايـده        پس از محاسبة وزن شاخص    
تـر    كوچـك  diهر چقدر مقـدار     . ت پذيرفت ها نيز بر همين اساس صور       بندي شهرستان   رتبه

آل   يـافتگي شهرسـتان بـه وضـعيت ايـده           تر بودن وضعيت توسعه     باشد، نشان دهندة نزديك   
 نـشان  3ور در جـدول  هـاي كـش    مربوط به هر يك از شهرستان   diبندي و مقدار      رتبه. است

  .داده شده است
روه كلـي   ي به پـنج گ ـ    يافتگ  ، از نظر سطح توسعه    di مقدار   براساسهاي كشور     شهرستان
  :كه طوري به. تقسيم شدند

di/40اگر  گاه شهرستان توسعه يافته است؛  آن  
5040اگر  /d/ i گاه شهرستان نسبتاً توسعه يافته است؛  آن  
6050اگر  /d/ i يافتگي شهرستان در حد متوسط است؛ گاه ميزان توسعه  آن  
7060اگر  /d/ i شود؛ تان نسبتاً محروم قلمداد ميگاه شهرس  آن  
/idاگر  70باشد گاه شهرستان محروم مي  آن.  

  LINMAPآل در روش   فاصله از ايدهبراساسهاي كشور  بندي شهرستان  رتبه.3جدول 
 شهرستان di رتبه شهرستان di رتبه شهرستان di رتبه

 شميرانات 3594/0 1 آمل 4397/0 39 ن و بيدگلآرا 4723/0 77

 تهران 3705/0 2 محلات 4416/0 40 شبستر 4727/0 78

 اصفهان 3842/0 3 نور 4423/0 41 اسكو 4752/0 79

 دماوند 3857/0 4 كرمان 4445/0 42 فلاورجان 4765/0 80

 گرمسار 3906/0 5 لنجان 4454/0 43 جلفا 4771/0 81

 سمنان 3970/0 6 قم 4467/0 44 بروجرد 4786/0 82

 رامسر 3971/0 7 شيراز 4489/0 45 ابركوه 4795/0 83

 كاشان 3978/0 8 نظرآباد 4492/0 46 فارسان 4812/0 84



 46 شماره ،دوازدهم اجتماعي، سال رفاهپژوهشي ـ فصلنامة علمي 

  
204 

 شهرستان di رتبه شهرستان di رتبه شهرستان di رتبه

 ساري 4011/0 9 سنندج 4498/0 47 بافق 4838/0 85

 تبريز 4056/0 10 اهواز 4505/0 48 كرمانشاه 4859/0 86

 گرگان 4114/0 11 دشاهرو 4509/0 49 البرز 4859/0 87

 قزوين 4182/0 12 بويراحمد 4513/0 50 بناب 4876/0 88

 يزد 4211/0 13 رشت 4514/0 51 رباط كريم 4896/0 89

 كرج 4216/0 14 زنجان 4518/0 52 خرمدره 4906/0 90

 فيروزكوه 4223/0 15 تنكابن 4520/0 53 فريدن 4912/0 91

 شهرضا 4232/0 16 ورامين 4522/0 54 ساوه 4913/0 92

 گلپايگان 4234/0 17 گچساران 4530/0 55 سوادكوه 4913/0 93

 خوانسار 4236/0 18 نائين 4538/0 56 خمين 4916/0 94

 بابل 4250/0 19 برخوار و ميمه 4563/0 57 رودسر 4928/0 95

 چالوس 4251/0 20 اراك 4571/0 58 لنگرود 4929/0 96

 اردبيل 4280/0 21 هريارش 4575/0 59 گنبد كاووس 4930/0 97

 دليجان 4290/0 22 آباده 4576/0 60 محمودآباد 4939/0 98

 ري 4293/0 23 همدان 4585/0 61 مراغه 4942/0 99

 شهركرد 4295/0 24 اردكان 4591/0 62 بندرعباس 4949/0 100

 مباركه 4297/0 25 بوشهر 4594/0 63 رودبار 4951/0 101

 اسلامشهر 4310/0 26 نوشهر 4597/0 64 تفرش 4960/0 102

 دامغان 4318/0 27 بهشهر 4601/0 65 گلوگاه 4960/0 103

 اردستان 4319/0 28 خميني شهر 4608/0 66 ابهر 4969/0 104

 ميبد 4343/0 29 ساوجبلاغ 4613/0 67 آبيك 4980/0 105

 بروجن 4351/0 30 مشهد 4614/0 68 جهرم 4981/0 106

 بابلسر 4351/0 31 سميرم سفلي 4615/0 69 جويبار 4996/0 107

 مهريز 4353/0 32 آستارا 4624/0 70 تيران و كرون 5016/0 108

 بندر انزلي 4356/0 33 آذرشهر 4643/0 71 بيجار 5042/0 109

 تفت 4361/0 34 بهبهان 4647/0 72 مرند 5047/0 110

 قائمشهر 4365/0 35 بندرگز 4665/0 73 ارسنجان 5056/0 111

 پاكدشت 4376/0 36 آشتيان 4677/0 74 بندر ماهشهر 5061/0 112

 نطنز 4383/0 37 لاهيجان 4691/0 75 اروميه 5074/0 113

 نجف آباد 4387/0 38 صدوق 4713/0 76 سراب 5084/0 114
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 شهرستان di رتبه شهرستان di رتبه شهرستان di رتبه

 م آبادخر 5089/0 115 پارس آباد 5399/0 153 بانه 5598/0 191

 دورود 5090/0 116 شهر بابك 5402/0 154 دشتستان 5608/0 192

 كردكوي 5095/0 117 آستانه اشرفيه 5423/0 155 قصرشيرين 5634/0 193

 تويسركان 5110/0 118 قوچان 5426/0 156 مهاباد 5645/0 194

 بجنورد 5113/0 119 اميديه 5427/0 157 بهار 5651/0 195

 علي آباد 5122/0 120 نهاوند 5430/0 158 تالش 5653/0 196

 رفسنجان 5129/0 121 كازرون 5434/0 159 خاتم 5654/0 197

 ملاير 5139/0 122 عجبشير 5450/0 160 صحنه 5664/0 198

 نقده 5154/0 123 انديمشك 5459/0 161 لامرد 5666/0 199

 گناباد 5158/0 124 اسدآباد 5463/0 162 سلسله 5688/0 200

 ميانه 5160/0 125 سبزوار 5463/0 163 رضوانشهر 5690/0 201

 نكا 5161/0 126 آزادشهر 5466/0 164 كهكيلويه 5691/0 202

 فردوس 5163/0 127 شيروان 5475/0 165 ابوموسي 5692/0 203

 مرودشت 5181/0 128 قروه 5479/0 166 تربت حيدريه 5694/0 204

 شوشتر 5185/0 129 رامهرمز 5483/0 167 ممسني 5710/0 205

 سيرجان 5217/0 130 نيشابور 5499/0 168 ماسال 5715/0 206

 اقليد 5222/0 131 مشگين شهر 5500/0 169 كنگان 5716/0 207

 جم 5249/0 132 كاشمر 5501/0 170 راور 5719/0 208

 خلخال 5249/0 133 زرند 5507/0 171 مينودشت 5731/0 209

 فيروزآباد 5256/0 134 جاجرم 5511/0 172 فريمان 5733/0 210

 پاسارگاد 5257/0 135 صومعه سرا 5515/0 173 خرمشهر 5742/0 211

 طبس 5260/0 136 فومن 5521/0 174 نمين 5748/0 212

 اليگودرز 5273/0 137 املش 5521/0 175 سلماس 5753/0 213

 استهبان 5280/0 138 زرنديه 5525/0 176 سرخس 5760/0 214

 كنگاور 5280/0 139 سقز 5526/0 177 شوش 5762/0 215

 خرمبيد 5284/0 140 تركمن 5529/0 178 ديلم 5766/0 216

 بيرجند 5285/0 141 سميرم 5541/0 179 راميان 5768/0 217

 ني ريز 5301/0 142 نير 5543/0 180 ملكان 5772/0 218

 ازنا 5306/0 143 رزن 5545/0 181 بيله سوار 5773/0 219
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 شهرستان di رتبه شهرستان di رتبه شهرستان di رتبه

 اهر 5331/0 144 پارسيان 5556/0 182 كبودرآهنگ 5783/0 220

 شازند 5339/0 145 بندرلنگه 5562/0 183 هرسين 5802/0 221

 ايلام 5351/0 146 مياندوآب 5572/0 184 داراب 5806/0 222

 تاكستان 5356/0 147 هشترود 5575/0 185 جوانرود 5809/0 223

 فسا 5362/0 148 كامياران 5577/0 186 مغان 5810/0 224

 لار 5372/0 149 اسفراين 5583/0 187 مريوان 5816/0 225

 فريدون شهر 5380/0 150 خوي 5588/0 188 دشت آزادگان 5829/0 226

 بوئين زهرا 5381/0 151 درگز 5591/0 189 اسلام آباد غرب 5848/0 227

 دزفول 5396/0 152 گناوه 5597/0 190 سياهكل 5850/0 228

 طارم 5850/0 229 خمير 6094/0 265 ير و كارزينق 6390/0 301

 كميجان 5851/0 230 اشنويه 6116/0 266 مانه و سملقان 6391/0 302

 دشتي 5855/0 231 تربت جام 6126/0 267 شادگان 6393/0 303

 آبادان 5861/0 232 ديواندره 6132/0 268 خليل آباد 6409/0 304

 پاوه 5863/0 233 دنا 6133/0 269 ماهنشان 6446/0 305

 مسجدسليمان 5865/0 234 تنگستان 6141/0 270 مهران 6446/0 306

 چناران 5865/0 235 كلاله 6147/0 271 ميناب 6469/0 307

 بافت 5871/0 236 پلدختر 6158/0 272 كهنوج 6481/0 308

 سنقر 5872/0 237 تايباد 6171/0 273 ورزقان 6534/0 309

 بوانات 5876/0 238 بم 6179/0 274 ايجرود 6568/0 310

 بستان آباد 5881/0 239 گتوند 6182/0 275 دالاهو 6576/0 311

 بردسكن 5890/0 240 جيرفت 6193/0 276 زرين دشت 6609/0 312

 مهر 5896/0 241 دير 6198/0 277 درميان 6633/0 313

 چادگان 5906/0 242 كوهدشت 6229/0 278 لالي 6701/0 314

 خنج 5908/0 243 مه ولات 6233/0 279 چاراويماق 6717/0 315

 سپيدان 5915/0 244 فراشبند 6264/0 280 نهبندان 6738/0 316

 هريس 5926/0 245 شفت 6268/0 281 سربيشه 6751/0 317

 بوكان 5928/0 246 كليبر 6268/0 282 سروآباد 6809/0 318

 انايو 5940/0 247 دلفان 6276/0 283 رشتخوار 6815/0 319

 ماكو 5942/0 248 تكاب 6283/0 284 كلات 6843/0 320
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 شهرستان di رتبه شهرستان di رتبه شهرستان di رتبه

 كوهبنان 5951/0 249 دهلران 6294/0 285 ايرانشهر 6945/0 321

 آبدانان 5952/0 250 پيرانشهر 6306/0 286 چالدران 6954/0 322

 حاجي آباد 5952/0 251 زابل 6307/0 287 جاسك 6989/0 323

 بردسير 5953/0 252 باغملك 6307/0 288 ثلاث و باباجاني 7009/0 324

 ايذه 5957/0 253 خدابنده 6317/0 289 كوهرنگ 7106/0 325

 لردگان 5957/0 254 فاروج 6319/0 290 منوجان 7165/0 326

 اردل 5967/0 255 قشم 6320/0 291 خاش 7209/0 327

 قائنات 5975/0 256 خواف 6332/0 292 زهك 7219/0 328

  كوثر 5987/0 257 سردشت 6334/0 293 عنبرآباد 7297/0 329
 آق قلا 5988/0 258 هنديجان 6335/0 294 چابهار 7312/0 330

 سرپل ذهاب 5990/0 259 سرايان 6343/0 295 كنارك 7377/0 331

 شاهين دژ 6025/0 260 گيلانغرب 6345/0 296 سراوان 7444/0 332

 هدانزا 6029/0 261 روانسر 6349/0 297 نيكشهر 7592/0 333

 دره شهر 6044/0 262 رودان 6353/0 298 قلعه گنج 7850/0 334

 رامشير 6065/0 263 بهمئي 6376/0 299 رودبار جنوب 7953/0 335

 بستك 6078/0 264 شيروان و چرداول 6388/0 300  سرباز 8160/0 336

 1هاي مختلـف توسـعه در شـكل           هاي كشور در گروه     نمودار تعداد و درصد شهرستان    
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  هاي مختلف توسعه هاي كشور در گروه نمودار تعداد و درصد شهرستان. 1شكل 
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هاي شميرانات، تهـران، اصـفهان، دماونـد،          هاي پژوهش حاضر، شهرستان     يافته براساس
هـاي كـشور      رستانترين شه   يافته  گرمسار، سمنان، رامسر و كاشان به ترتيب به عنوان توسعه         

هـاي    هـا شهرسـتان     باشـد كـه در رأس آن         شهرستان مي  99گروه دوم شامل    . شناخته شدند 
هـاي    ساري، تبريز، گرگان، قزوين، يزد و كرج قرار دارند، و انتهاي اين گروه به شهرسـتان               

هايي است كـه از       گروه سوم مربوط به شهرستان    . گردد  ابهر، آبيك، جهرم و جويبار ختم مي      
. دهـد    شهرستان را پوشش مي    152يافتگي در سطح متوسطي قرار دارند و          يزان توسعه نظر م 

هاي تيران و كرون، بيجار، مرند، ارسنجان، بنـدر           هاي اين گروه، شهرستان     در ميان شهرستان  
هـاي اردل،      شهرسـتان  كه  درحاليماهشهر، اروميه، سراب و خرم آباد وضعيت بهتري دارند،          

 64تعـداد   . انـد   و سرپل ذهـاب در انتهـاي گـروه مـذكور واقـع شـده              قلا    قائنات، كوثر، آق  
. گيرنـد   هاي نسبتاً محروم قرار مي      شهرستان در گروه چهارم و به عبارتي در گروه شهرستان         

شهر، رامشير و بستك با كسب بالاترين امتياز در ايـن             دژ، زاهدان، دره    هاي شاهين   شهرستان
هاي واقع  يافتگي دارند، وليكن شهرستان زان توسعهتري جهت ارتقاء مي طبقه، شرايط مناسب

شده در انتهاي گـروه نظيـر سـروآباد، رشـتخوار، كـلات، ايرانـشهر، چالـدران و جاسـك،                    
ي براي اتخـاذ    تر  بيشوضعيت نامطلوبي دارند و جهت ارتقاء وضعيت فعلي، نيازمند توجه           

هاي محروم  گروه شهرستانآخرين گروه به عنوان . باشند هاي مناسب مي تصميمات و برنامه
ثـلاث و باباجـاني،   : گيرند كه عبارتند از   شهرستان در اين گروه قرار مي      13. شود  قلمداد مي 

گـنج،    كوهرنگ، منوجان، خاش، زهك، عنبرآباد، چابهار، كنـارك، سـراوان، نيكـشهر، قلعـه             
 شهرسـتانِ ايـن گـروه در قـسمت جنـوب           10قابل توجه است كه     . رودبار جنوب و سرباز   

 موقعيـت   2شـكل   . انـد   واقـع شـده   ) هاي سيستان و بلوچستان و كرمان       استان(شرق كشور   
  .دهد يافتگي نمايش مي بندي سطح توسعه  طبقهبراساسهاي كشور را  شهرستان



  هاي ايران هاي توسعه در شهرستان تحليل فضايي محروميت و نابرابري
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  بندي سطح توسعه يافتگي  طبقهبراساسهاي كشور  موقعيت شهرستان. 2شكل 

  گيري نتيجه
اي اسـت كـه بـه         ريزي منطقه   يار مهم در برنامه   اي از موضوعات بس     توسعة يكپارچة منطقه  

گردد و بر توازن شرايط زنـدگي   نيازهاي توسعة پايدار انساني محسوب مي       عنوان يكي از پيش   
به منظور اتخـاذ  . نمايد  ميتأكيدهاي گوناگون توسعه براي تمامي مردم در سطح منطقه          و جنبه 

ست بايد وضع موجود مناطق را از نظر        ريزان نخ   تصميمات مقتضي براي توسعة مناطق، برنامه     
يـافتگي    پـژوهش حاضـر، بـه ارزيـابي سـطح توسـعه           . سطح توسـعه بررسي و تحليل نمايند     

بـدين منظـور پـس از مطالعـة منـابع متعـدد پيرامـون               . هـاي ايـران پرداختـه اسـت         شهرستان
 شـاخص مربـوط بـه       54هاي آمـاري موجـود، تعـداد          هاي مختلف توسعه و نيز داده       شاخص

فرهنگي، درمـاني، آموزشـي، مـسكن، اقتـصادي و زيربنـايي            /هاي كشاورزي، اجتماعي    شبخ
هاي اين    گيري چندشاخصه، براي تحليل داده      هاي موجود تصميم    از ميان روش  . تدوين گرديد 
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هـا و     دهـي شـاخص     زمان قابليت وزن    اين روش هم  .  استفاده شد  LINMAPمطالعه، از روش    
گيرنـدگان   باشد؛ لذا ايـن امكـان را بـراي تـصميم            را دارا مي  ) اه  شهرستان(ها    بندي گزينه   رتبه

بـه عـلاوه،    . ها صورت پذيرد    كند تا در يك فرآيند يكپارچه و متوالي، ارزيابي گزينه           فراهم مي 
گيرنـدگان و هـم روابـط كمـي و رياضـي اسـاس ايـن روش را تـشكيل                     هم نظرات تصميم  

 آغـاز شـد، سـپس وزن        DMجـي از طـرف       قـضاوت زو   213فرآيند تحليل با ارائة     . دهند  مي
آل مـشخص گرديـد و        ها از راه حـل ايـده        ، فاصلة هر يك از شهرستان     درنهايتها و     شاخص

يـافتگي بـه پـنج گـروه          هاي كشور از نظر سطح توسعه       شهرستان. بندي قرار گرفت    مبناي رتبه 
 شـدند كـه بـه    بنـدي  توسعه يافته، نسبتاً توسعه يافته، متوسط، نسبتاً محـروم و محـروم دسـته             

  .هاي مذكور قرار گرفتند  شهرستان در گروه13 و 64، 152، 99، 8ترتيب، 
يافتگي، تا حد زيادي       سطح توسعه  براساسهاي كشور     مطالعة پراكنش فضايي شهرستان   

 ـوجود نظام مركز  پيرامون را در ميزان برخورداري مناطق از امكانات و خـدمات مختلـف    
هاي صورت گرفتـه جهـت        ها و تلاش     است كه با وجود برنامه     كند، و حاكي از آن      تأييد مي 

اي، بين مناطق مختلـف كـشور از نظـر برخـورداري از امكانـات و             هاي منطقه   رفع نابرابري 
از اين رو، مسائل و مشكلات مناطق محروم كشور نيازمند . خدمات، عدم تعادل وجود دارد

اي، همچنـان   هـاي منطقـه   نـابرابري در صـورت ادامـه يـا تـشديد       . باشد  اي مي   عنايات ويژه 
يافتـه و پرجاذبـه       ها به سمت مناطق توسعه      جمعيت، سرمايه و به تبع آن امكانات و فرصت        

زمـان   اي، توسعة هم لذا، به منظور حصول توسعة يكپارچة ملي و منطقه      . سرازير خواهد شد  
ي اجنتـاب ناپـذير     تر توسعه يافته و محروم امـر         بر مناطق كم   تأكيدهمة مناطق و به ويژه با       

  .است
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