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بررسی تاثیر نابرابری آموزشی بر نابرابری توزیع درآمد 
در استانهای ایران

مقدمه: نابرابری شدید توزیع درآمدی به‌عنوان یکی از مسائل اقتصادی-
از راهکارهای  ایران است. یکی  اجتماعیک شورهای درحال‌توسعه ازجمله 
مطرح‌شده برای مقابله با این پدیده،ک اهش نابرابری آموزشی است. هدف از 
تحقیق حاضر بررسی تأثیر نابرابری آموزشی بر نابرابری درآمدی در استانهای 

کشور در سالهای 1380 الی 1394 است.

ترکیبی  روش  به  ایران  استانهای  پانزده‌ساله  تاریخی  داده‌های  از  روش: 
نابرابری درآمدی به‌عنوان متغیر وابسته  برای رسیدن به هدف استفاده شد. 
از تولید ناخالص داخلی و  اندازه سهم درآمد مالیاتی  نابرابری آموزشی،  و 
درآمد سرانه بدون نفت به‌عنوان متغیرهای مستقل در نظر گرفته شدند. مدل 
از تکنی کگشتاورهای تعمیم‌یافته و نرم‌افزار Eviews برآورد و  با استفاده 

تحلیل شد.

نابرابری  بر  آموزشی  نابرابری  تأثیر  دادک ه  نشان  مدل  برآورد  یافته‌ها: 
درآمدی U شکل است. وقفه اول نابرابری آموزشی تأثیر منفی و معناداری بر 
نابرابری درآمدی داشت و توان دوم وقفه اول نابرابری آموزشی تأثیر مثبت و 
معناداری بر نابرابری درآمدی را نشان داد. وقفه اول اندازه دولت بر نابرابری 
درآمدی، تأثیر مثبت و معنادار داشته است و وقفه درآمد سرانه و وقفه سهم 
مالیات بر تولید ناخالص داخلی استانی بر نابرابری درآمدی استانهای ایران 

منفی و معنادار بوده است.

شده  درآمدی  نابرابری  باعثک اهش  آموزشی  نابرابری  افزایش  بحث: 
است. تأثیر نابرابری آموزشی از میزان حد آستانه‌ای 0/44 به بعد، بر نابرابری 
درآمدی افزایشی بوده است. این بدین معناستک ه نابرابری آموزشی از حد 

آستانه‌ای به بعد باعث افزایش ضریب جینی شده است.
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Introduction: Inequality of income distribution is one of 
the socio-economic issues of developing countries, in-
cluding Iran. One of the proposed solutions to deal with 
this phenomenon is to reduce educational inequality. The 
purpose of this study is to investigate the effect of edu-
cational inequality on income inequality in the provinces 
of the country during the years 2001 to 2015.
Methods: Fifteen-year historical data of Iran’s provinces 
were used in a combined method to achieve the goal. In-
come inequality as a dependent variable and educational 
inequality, the share of tax revenue from the GDP and per 
capita income without oil were considered as independent 
variables. The model was estimated and analyzed using 
generalized moments technique and Eviews software.
Findings: The estimation of the model showed that the ef-
fect of educational inequality on income inequality is U-
shaped. The first interval of educational inequality had a 
negative and significant effect on income inequality, and the 
second power of the first interval of educational inequality 
showed a positive and significant effect on income inequal-
ity. The first interval of government size had a positive and 
significant effect on income inequality, and the interval of 
per capita income and the interval share of provincial gross 
domestic product tax on the income inequality of Iran’s 
provinces has been negative and significant.
Discussion: The increase in educational inequality has 
caused a decrease in income inequality, the effect of 
educational inequality on income inequality has been in-
creasing from the threshold level of 0.44 onwards. This 
means that educational inequality has increased the Gini 
coefficient from the threshold level onwards.
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Extended Abstract
Introduction: Justice in the distribution of educational opportunities increases the 
efficiency, effectiveness and creativity of individuals, so unbalanced access to edu-
cational opportunities can lead to increasing inequality. Severe income distribution 
inequality is one of the socio-economic issues of developing countries, including 
Iran. One of the proposed strategies to deal with this phenomenon is to reduce edu-
cational inequality. The quality and extent of access to education largely depends 
on where people live and how much they earn. People with high income levels 
in both rural and urban areas have had much better opportunities to reach higher 
levels of education and training (Karimi Moghari, Mehrdad, & Elmi, 1396). How-
ever, human capital is affected by family status, which will result in educational 
inequality and related income inequality. Given that even if the best conditions in 
educational services are made available to the public, the quality of these services 
will vary between class levels of society, due to which, the possibility of equal 
opportunity for growth and promotion of human capital, for people who have the 
opportunity of quality educational facilities (compared to people who have expe-
rienced high levels of educational services), if not impossible, seems far-fetched. 

Method: The present study is an applied research in terms of purpose and retro-
spective in terms of research method. And, it is analytical-inferential in terms of 
research method and nature and method of dealing with the problem. In this study, 
information and data available in the Statistics Center of Iran (regional and provin-
cial indicators), the Ministry of Economic Affairs and Finance and the Provincial 
Planning and Budget Organization, have been cited and used by modeling Excel 
and Eviews agents. There are advantages to using panel data that sets it apart from 
other methods. Panel data has more information, more variability, less alignment, 
higher degree of freedom and higher efficiency than time series and cross-section-
al data. In particular, one of the ways to reduce alignment is to combine cross-
sectional and temporal data in the form of panels. In this regard, the main purpose 
of this article is to investigate the impact of educational inequality on income 
distribution inequality in the provinces of Iran over a period of 15 years. Data 
modeling and statistical information in this study are based on two-dimensional 
models (panels) and the effects of educational inequality, provincial government 
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size, tax revenue to provincial GDP ratio and per capita oil-free income in Iranian 
provinces on income distribution inequality using the Gini coefficient index, dur-
ing the years 1380 to 1394, using generalized torque estimators (GMM) has been 
estimated. Also, for the income distribution inequality index, the Gini coefficient 
of income and for the educational inequality index, the Gini coefficient of educa-
tion based on the calculations of  Thomas, Wang, and Fan (2001).were considered.

Findings: The results of model 1 estimation according to Table 1 showed that the 
effect of educational inequality on income inequality is U-shaped. In other words, 
during the study period in the studied provinces, with the increase of educational 
inequality from the threshold value of 0.44, income inequality has increased. Also, 
the results of model estimation regarding control variables showed that the first 
interruption of government size had a positive and significant effect on the income 
inequality index and the interruption of per capita income and the interruption of 
the provincial tax on GDP inequality were negative and statistically significant.
Estimated model; therefore, according to the stated models and the purpose of the 
research, Model 1 was specified and estimated as follows؛
where in:  , Gini coefficient of income ,: Educational inequality with a break pe-
riod, : The second power of educational inequality with a break period, : Oil-free 
per capita income with a break, : The ratio of tax revenues to GDP with a break 
period, : State size with a pause period , ، : Show pattern parameters, i: Markers of 
provinces, t: time and  : It is a disturbance

Table (1) Research model estimation results: Gini coefficient dependent variable
Explanatory variable 

name
symbol

Estimated 
coefficient

Standard 
deviation

Statistics
t

p

The first break income 
inequality

Gini (-1)1766/00594/09709/20032/0

The first interruption 
of the tax share to 

GDP

TaxGdp 
(-1)

005/0-0017/00432/30025/0
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Explanatory variable 
name

symbol
Estimated 
coefficient

Standard 
deviation

Statistics
t

p

The first interruption 
of educational inequal-

ity

Eduineq 
(-1)

7262/3-3540/17518/2-0158/0

The second power of 
the first interval of the 
square of educational 

inequality

2076/47342/14261/20158/0

IncomeIncome(-1)/958810/5-0000/0
The first interruption 
of government size

GS(-1)123866/0022492/0507065/50000/0

Source: Research Findings

Discussion: According to the results of the study, since educational inequality in-
creases income inequality beyond the threshold, it is recommended that the gov-
ernment provide the necessary policies to reduce educational inequality. One of 
these strategies could be to create equal educational opportunities in low-income 
areas of the country, as well as to create educational opportunities for all children 
across the country. Also, considering the positive effect of government size on 
inequality of income distribution in the provinces of Iran, income distribution, it is 
recommended that the privatization process be carried out efficiently according to 
continuous studies and pursuit of economists and in terms of economic theories, 
to reduce the government’s share in society and the increase in the efficiency of 
the private sector, followed by an increase in economic growth, and an increase 
in government taxes, will improve the redistribution of income, thus reducing in-
come inequality. Due to the negative impact of taxes on income inequality, it is 
recommended to take the necessary measures to reduce tax evasion and thus in-
crease taxes optimally. Also, considering the positive effect of per capita income 
on reducing income inequality, it is recommended that policymakers increase per 
capita income by adopting appropriate monetary and fiscal policies.
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مقدمه
آموزش به‌عنوان ابزاری مهم برایک اهش نابرابری درآمدی و سنگ بنای عدالت اجتماعی 
نابرابری  ازآنجایی‌که   .)2019 زکیر1،  و  )پرونی  است  درحال‌توسعه  درک شورهای  به‌ویژه 
دلیل  بنابراین  است،  فرصتها  نابرابری  و  اقتصادی  نابرابری  در  مهم  از شاخصهای  آموزشی 
حمایت از سیاستهای آموزشی این استک ه برابرسازی نتایج و بازخوردهای آموزش، باعث 
افراد فقیر می‌شود )لارگت پرر و ورنر2،  اختلافات درآمدیک متر و فرصتهای بیشتر برای 

.)2018
نابرابری آموزشیک ه اغلب در برخی ازک شورهای درحال‌توسعه رخ می‌دهد، به دلیل 
روی  زنان  و  مردان  میان  و  روستایی  و  شهری  مناطق  بین  اقتصادی،  ساختار  در  تغییرات 
و همکاران  توماس4  توسط  ابتدا  آموزشی  نابرابری  و همکاران، 2016(.  )سوبرتو3  می‌دهد 
آموزش، معرفی شد  مانند؛ شاخص ضریب جینی  اندازه‌گیری  ابزار  از  استفاده  با   ،)2001(
)سوبرتو و همکاران، 2016(. تفاوت در وضعیت اجتماعی و اقتصادی، تفاوت در مشارکت 
و منابع آموزشی، سطح سرمایه‌گذاری توسط دولت در آموزش‌وپرورش و تفاوت در سطوح 
آموزش والدین از عواملی هستندک ه بنا بر اعتقاد لیائو و شن5 )2011(، باعث نابرابری در 
آموزش می‌شوند. نظریات مرتبط با اقتصاد آموزش، به داشتن رابطه بین درآمد و آموزش در 

چارچوب نظریات سرمایه انسانی می‌پردازند )روگرس و راچلین6، 1991(.
دلایل و شواهد زیادی وجود دارندک ه بیان می‌کنند ارتباط خیلی نزدیکی بین آموزش 
بار  چندین  ایران  در   .)2015 همکاران،  و  )افقه  دارد  وجود  افراد  درآمد  با  آن  فراگیری  و 
برنامه‌های مختلف توسعه، تدوین و به اجرا گذاشته شده است، اما نتایج حاکی از آن است 
کهک ماکان نابرابری چه در سطح خانوارها و چه در سطح استانهای مختلف وجود دارد و 

1. Pronoy and Zakir	 2. Lergetporer and Werner	 3.Subroto
4. Thomas		  5. Liao and Shen 		  6. Rogers and Rachlin
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نتایج موردنظر به دست نیامده است و افراد به برخی از امکانات لازم برای توسعه و ارتقاء 
درآمد دسترسیک افی ندارند )خانزادی و همکاران، 2017(. دسترسی به آموزش هم در سطح 
کیفی و هم در سطحک می مدتی استک ه به ی کمسئله ملی تبدیل شده استک ه حل آن 
مستلزم رویکرد علمی- پژوهشی به‌منظور اتخاذ و توسعه راهبردها، خط‌مشیها و فعالیتهای 
موردنیاز در این زمینه است. از ارکان اصلی تحقق توسعه متوازن و پایدار در آموزش، ایجاد 
عدالت آموزشی استک ه به معنای فراهم‌کردن فرصتهای آموزشی برابر و عادلانه برای افراد 
است )جلالوندی و همکاران، 2014(. ازاین‌رو تحلیل نابرابری و اثرگذاری آن بر متغیرهای 
دیگر ازجمله توزیع نابرابری درآمد از موضوعات موردتوجه محققان در سالهای گذشته است 

)تومول1، 2011(.
ازآنجاکه نابرابری آموزشی پیامدهای مهمی در نابرابری اقتصادی و درآمدی دارد )لرگت 
دیگر  همانند  بنابراین  است؛  پرداخته  موضوع  این  به  فوق  پژوهش   ،)2018 ورنر،  و  پرر 
کشورهای خاورمیانه و شمال آفریقا، در ایران هم قابلیت جذب نیرویک ار و اشتغال‌زایی 
فارغ‌التحصیلان،  و  تحصیل‌کرده‌ها  تعداد  با  متناسب  اقتصادی،  مختلف  بخشهای  در  فردی 

افزایش نیافته است و در این مسیر، افراد با موانع زیادی روبرو می‌شوند.
با توجه به اینکه حتی اگر بهترین شرایط در خدمات آموزشی در اختیار عموم قرار گیرد، 
کیفیت این خدمات در بین سطوح طبقاتی جامعه متفاوت خواهد بود، امکان دسترسی به 
فرصتی برابر برای رشد و ارتقای سرمایه انسانی، برای افرادیک ه از فرصتها و امکانات با 
کیفیت آموزشی محروم بوده، )نسبت به افرادیک ه سطوح بالای خدمات آموزشی را تجربه 

کرده‌اند(، اگر غیرممکن نباشد، دور از انتظار به نظر می‌رسد.
نابرابری  درنتیجه  استک ه  خانوادگی  وضعیت  از  متأثر  انسانی  سرمایه  وجود  این  با 
آموزشی و در ارتباط با آن نابرابری درآمدی بروز خواهدک رد. لذا با توجه به شاخصها و 
1. Tomul
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ابعاد موردبررسی در این تحقیق، این پژوهش ازآن‌جهت دارای اهمیت استک ه برای اولین 
بار به بررسی اثرگذاری نابرابری آموزشی، اندازه دولت و سهم درآمدهای مالیاتی از تولید 
و  توماس  به روش ضریب جینی  ایران  استانهای  در  درآمدها  نابرابری  بر  داخلی  ناخالص 
همکاران )2001(، در استانهای ایران طی سالهای 1380 تا 1394 پرداخته شده است. با توجه 
به محدودیتهای سرمایه‌گذاری در واحدهای دانش‌بنیان و ساختار سنتی تولید در بیشتر بخشها 
که موجب پایین بودن تقاضا برای نیروهایک ار ماهر و آموزش‌دیده در استانهایک شور شده 
است و همچنین به دلیل اهمیت تأثیر آموزشهای برابر بر توزیع عادلانه درآمدها و بررسی 

نابرابری درآمدی، با توجه به وضعیت هر استان، به شکلی مجزا به بررسی پرداختیم.
این پژوهش ممکن است گامی اولیه برای آغاز مسیری خاص برای شناخت و بررسی 
بهتر عوامل مؤثر برک اهش نابرابری توزیع درآمدی در استانهای ایران باشد. ازآنجاکه پشتوانه 
تئوری کقوی در خصوص این موضوع در مورد استانهای ایران وجود دارد، این پژوهش با 
استفاده از داده‌های پانل برای دوره بلندمدت 1394- 1380 ارتباط بین نابرابری آموزشی و 
نابرابری توزیع درآمدی با تعدادی عوامل مؤثر بر ضریب جینی را مورد آزمون قرار می‌دهد. 
برای این منظور، تکنی کمدل گشتاورهای تعمیم‌یافته )GMM( مورداستفاده قرار گرفته است.
سازماندهی این مقاله به این شرح استک ه بعد از ارائه این مقدمه، ادبیات موضوعک ه 
دربرگیرنده مبانی نظری و مطالعات تجربی صورت‌گرفته در این زمینه است، ارائه می‌شود. 
و  ارتباطک وزنتسی  و  مدل  خصوصیات  معرفی  به  مدل،  الگوی  طراحی  بخش  در  سپس 
است.  شده  بیان  تجربی  تحلیلهای  سپس  می‌شود.  پرداخته  آمار  و  متدولوژی  چارچوب 

درنهایت نیز به نتیجه‌گیری خواهیم پرداخت.

چارچوب نظری
همکاران،  و  )داریان  است  اقتصادی  و  اجتماعی  نابرابری  منابع  از  آموزشی  نابرابری 
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2015(. با این وجود، دسترسی به آموزش در نقاط مختلف ایران طی 20 سال گذشته افزایش 
قابل‌توجهی داشته است. این موضوع در شاخصهای مهم افزایش نرخ ثبت‌نام،ک یفیت تحصیل 
و فارغ‌التحصیلی در مقاطع مختلف انعکاس یافته است. ازاین‌روک یفیت و میزان دسترسی به 
آموزش تا حدود زیادی به محل زندگی افراد و درآمدشان بستگی دارد )کریمی موغاری و 
همکاران، 2017(. نابرابری توزیع درآمدی استانهای ایران تحت‌تأثیر عوامل زیادی استک ه 

در ادامه به برخی از آنها اشاره می‌شود.
1- نابرابری آموزشی و نابرابری درآمدی استانهای ایران. برای ایجاد تعادل اقتصادی در 
بین استانها؛ اصل 48 قانون اساسی ایران بر نبود تبعیض در بهره‌برداری از منابع طبیعی 
و استفاده از درآمدهای ملی در سطح استانها و توزیع فرصتهای اقتصادی در استانها و 
مناطق می‌پردازد؛ بنابراین یکی از دغدغه‌های اصلی دست‌اندرکاران برای برنامه‌ریزی و 
سیاست‌گذاری در برنامه‌های توسعه اقتصادی،ک اهش نابرابری درآمدی است )بهشتی و 

همکاران، 2018(.
در اقتصاد ایران میزان مشارکت و مخارج دولت یکی از مهم‌ترین و مؤثرترین راههای 
و  )منظری‌حصار  است  درآمدی  نابرابری  با  مبارزه  برای  برنامه‌ریزی  و  سیاستها  تعیین 
محقق، 2005(. ژانگ و فان1 )2006( نشان دادندک ه ازجمله عوامل برجسته درک اهش 
نابرابری درآمدی، مخارج سرمایه‌گذاری دولتی در زیرساختهای مناطق روستاییک شورها 
)نظیر مخارج تحقیق و ترویج و هزینه‌های باسوادی( است )احمدیان و همکاران، 2016(.
مینسر2 )1958(، میلر3 )1960( و بکر4 )1964(، اثر آموزش بر تفاوت دریافتی و درآمدی 
افراد را بررسیک ردند. درخصوص شاخص و متغیر ضریب جینی آموزشی، لوپز5 و همکاران 
اولینک سانی بودندک ه ضریب جینی آموزشی را برای 12ک شور بر اساس  )1998(، جزء 

1. Zhong and fun		  2. Mincer		 3. Miller
4. Becker			  5. Lopez
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داده‌های موجود بررسیک ردند.ک ریمی‌موغاری و همکاران )2017(، برای محاسبه ضریب 
جینی آموزش با استفاده از ریزداده‌های هزینه-درآمد خانوار، برای سالهای 1392-1380 برای 
توماس و همکاران1 )2001(،  فرمول  بسط‌دادن  با  استان  برای 28  بالای 10 سال  جمعیت 
استفادهک ردند. ولز2 در سال 2005، با استفاده از اطلاعات مقطعی، پژوهشی تحت عنوان »اثر 
آموزش بر نابرابری درآمدی« انجام داده است. نتایج پژوهش وی حاکی از آن استک ه ارتباط 

بین رشد نام‌نویسی دبیرستانها و نابرابری درآمد منفی بوده است.
2- اندازه دولت و نابرابری درآمدی استانهای ایران. نقش دولتها، از عوامل منطقه‌ای و 
مری3، 1996(.  و  )داگلاس  است  درآمدها  نابرابری  وک اهش  نابرابری  بر  مؤثر  استانی 
جلائی اسفندآبادی و همکاران )2012(، در تحقیقی با عنوان بررسی و پیش‌بینی توزیع 
پیش  به   1350-1387 دوره  طی   1404 افق  در  ایران  روستایی  و  شهری  مناطق  درآمد 
بینی مقادیر ضریب جینی برای شهر و روستا پرداخته‌اند. شاخص ضریب جینی در این 
پژوهش آنها تابعی از اندازه دولت و شاخص سرمایه انسانی در نظر گرفته شده است. 
نتایج تحقیق نشان می‌دهندک ه با افزایش نرخ تولید ناخالص داخلی، نرخ شاخص توسعه 
انسانی و همچنینک اهش اندازه دولت در مدل، می‌توان روند بهبود توزیع درآمد را در 

مناطق شهری و روستایی ایران مشاهدهک رد.
3- درآمد سرانه بدون نفت و نابرابری درآمدی استانهای ایران. اگر درآمد ملی بر جمعیت 
توزیع درآمد  بهبود  به دست می‌آید. در حقیقت  تقسیم شود، درآمد سرانه  یک کشور 
استانهای نفت‌خیز  افزوده نفت در  از حذف ارزش  ناشی  سرانه در حالت بدون نفت، 
بوده است. به‌عبارت دیگر، وقتی درآمد سرانه استانهای نفت‌خیز با حذف ارزش افزوده 

فعالیت نفتک اهش می‌یابد، شاخصهای نابرابری توزیع درآمد نیز عملکرد بهتری را برای 
1. Thomas
2. Wells and Ryan
3. Douglas and Mary
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اقتصاد در زمینه توزیع درآمد نشان می‌دهد. درحالی‌که با حذف ارزش افزوده نفت تنها 
اتفاقیک ه افتاده، این بوده استک ه استانهای با درآمد سرانه بالا را نیز فقیرترک رده است. 
ازاین رو شاخصهای توزیع درآمد نیز نشان می‌دهدک ه همگنی بیشتری از نظر فقر بین 

استانها به‌وجود آمده است )بهشتی و همکاران، 2018(.
4- سهم درآمدهای مالیاتی به GDP و نابرابری درآمدی استانهایک شور. مالیاتها یکی از 
ابزارهای مهم دولتها در بهبود توزیع درآمد هستند. تمامی مالیاتها دارای اثر درآمدی بوده 
و به نحوی بر توزیع درآمد تأثیر دارند. بیشتر نتایج »تأثیر مالیات بر توزیع درآمد« بر مبنای 
تحلیل تئوری کاستوار است. درحالی‌که در دنیایک نونی به علت ضعفهای مختلف انتقال 
نتایج نظری و تئوری ک با  نتایج عملی مشاهده‌شده اغلب  مالیات، فرار مالیاتی و غیره، 
تأثیر بر توزیع درآمد، تفاوت دارد )قربانی و همکاران، 2017(. یکی از شاخصهاییک ه 
به  مالیاتی  درآمدهای  نسبت  برده می‌شود،  بکار  مالیاتی  نظام  ارزیابی عملکرد  به‌منظور 
تولید ناخالص داخلی است. این شاخصک ارایی نظام مالیاتی را نشان می‌دهد اما اصل 
رعایت عدالت و مساوات مالیاتی را نشان نمی‌دهد. مگر اینکه بدانیم چه میزان از تولید 
توزیع  اقتصاد  مختلف  بخشهای  بین  در  چگونه  و  بوده  قابل‌برداشت  داخلی  ناخالص 

می‌شود )سازمان امور مالیاتیک شور، 2020(.

پیشینه تجربی
»فرضیه نابرابری درآمد« معتقد استک ه افزایش نابرابری درآمد بر توزیع طیف گسترده‌ای 
از نتایج اجتماعی و اقتصادی تأثیر می‌گذارد. اگرچه اغلب ادعا می‌شودک ه افزایش نابرابری 
از  برخی  افزایش می‌دهد،  آموزشی  مراکز  رقابت در  برای  را  ثروتمند  افراد  مزایای  درآمد، 
محققان شواهد توصیفی را در تضاد با فرضیه نابرابری درآمد ارائهک رده‌اند. در این پژوهش، 
روندهای بلندمدت در نابرابری درآمد خانواده در ثبت‌نام دانشگاه »نابرابریهای دانشگاهی« 
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را با استفاده از تمام مجموعه داده‌ها برای گروههای متولدشده بین سالهای 1908 تا 1995 
بررسی شد. با روند نابرابری درآمد در قرن گذشته. ی کاستثنا برای این یافتهک لی وجود 
دارد: برای گروههای در معرض خطر برای خدمت در جنگ ویتنام، نابرابری دانشگاهی بالا 
بود. درحالی‌که نابرابری درآمد پایین بود. در این دوره، نابرابری در ثبت‌نام و پایان تحصیلات 
برای مردان به طور قابل‌توجهی بیشتر از زنان بودک ه نشان‌دهنده تأثیر واقعی »جنگ ویتنام« 
است. جدای از این ‌رویداد گیج‌کننده و منحصربه‌فرد، ی کقرن شواهد ارتباط قوی بین درآمد 
و نابرابری دانشگاهی را ایجاد می‌کند و از این دیدگاه حمایت می‌کندک ه افزایش نابرابری 

درآمد اساساً توزیع شانسهای زندگی را تغییر می‌دهد )جکسون و هولزمن، 2020(
و  درآمدی  نابرابری  »ارتباط  موضوع  با  تحقیقشان  در  سال 2018،  در  همکاران  و  پرر 
نابرابری آموزشی«، نشان دادندک ه بیش از 55 درصد آلمانیها در تحقیقی نابرابری آموزشی 
را به‌عنوان ی کمشکل جدی برایک شورشان می‌بینند. همچنین نتایج با استفاده از داده‌های 
آموزشی  نابرابری  دارای  متوسط  درآمد  دارای  می‌کندک هک شورهای  ثابت  پانل‌دیتا  ترکیبی 

بالاتری نسبت بهک شورهای با درآمد بالا هستند.
کودی و دیزیولی در سال )2017(، به رابطه بین نابرابری درآمد و آموزش در سال 2017 
پرداختند. نتایج روش مدل داده‌ترکیبی نشان دادک ه نابرابری در مدرسه و نابرابری درآمدی، 
به‌ویژه در اقتصادهای نوظهور و درحال‌توسعه و در میان گروههای سنی بالاتر مثبت است.  
مطابق با بازده ثابت یا فزاینده به سالهای اضافی در آموزش درحالی‌که این رابطه مثبت اندک 
است و همیشه از نظر آماری معنادار نیست، مشاهده شدک ه رابطه منفی آماری معنی‌داری با 

سالهای به مدرسه رفتن همسران جوان وجود دارد.
مطالعه افقه و همکاران )2015(، با موضوع تأثیر نابرابری آموزشی بر توزیع درآمد در 
ایران، نشان دادک ه متغیر ضریب جینی آموزشی، بهتر می‌تواند اثر نابرابری آموزش بر توزیع 
درآمد  نابرابری  با  آموزش  نابرابری  استک ه  این  بیانگر  متغیر  .این  دهد  توضیح  را  درآمد 
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ارتباط مستقیم دارد. درحالی‌که سهم هزینه‌های آموزشی دولت با ضریب جینی درآمد رابطه 
معکوس دارد.

روین و همکاران1 )2009(، با استفاده از داده‌های تابلویی 16ک شور در طول قرن بیستم به 
بررسی عوامل مؤثر بر نابرابری درآمد پرداختند. آنها به این نتیجه رسیدندک ه افزایش مالیات 
سهم ده کدرآمدی بالا راک اهش داده است. آنها با در نظر گرفتن اثرات واقعی پویا ادعا 

کرده‌اندک ه مالیات در بلندمدت عامل مؤثر مهم است )ک ریمی و دورباش، 2018(. 
در خصوص »اثرگذاری اندازه دولت بر توزیع درآمد درک شور ایران«، رضایی و همکاران 
در سال 2013، از الگوی خودرگرسیون برداری2ک ه شامل متغیرهای توزیع درآمد و اندازه 
دولت )سهم مخارج دولت از تولید ناخالص داخلی( و نیز سایر متغیرهای مهمک لانک ه بر 
توزیع درآمد تأثیرگذار هستند، نظیر نرخ رشد تولید ناخالص داخلی و تورم استفادهک ردند. 
برای برآورد مدل از داده‌های سالهای 1390 - 1358 استفاده شده است. نتایج مدل آنها نشان 
می‌دهدک ه افزایش اندازه دولت باعث بدتر شدن توزیع درآمد در این دوره زمانی در ایران 

)بعد از انقلاب( شده است.
عبدی و سلگی در سال 2015، در خصوص رابطه رشد درآمد سرانه و نابرابری درآمدی در 
استانهای ایران، وجود رابطه غیرخطی؛ بدهی خانوارها با رشد درآمد سرانه در سطح منطقه‌ای 
شامل 31 استان و در دوره زمانی 1394-1384 و همچنین متفاوت بودن نقاط آستانه در استانها 
نتایج  به  توجه  با  دادند.  قرار  موردبررسی  را  یادشده  غیرخطی  رابطه  ناهمگنی  با  ارتباط  در 
به‌دست‌آمده از برآورد مدل، استانهاییک ه نابرابری درآمدی بالایی دارند حد آستانه بالاتری را 
تجربهک رده و سود بیشتری از ایجاد بدهیک سب خواهندک رد و استانهاییک ه نابرابری درآمدی 

اندکی دارند، حساسیت رشد اقتصادی به تغییر بدهی در این استانها، بیشتر است.

1. Roine 
2. Vector-Auto Regressive(VAR)
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بنابراین این مطالعه از جنبه بررسی استانی موضوع با روش بررسی ترکیبی، با مطالعات 
تجربی  تحقیقات  نظری مشابه  ازلحاظ چارچوب  و  بوده  متفاوت  پژوهش  پیشینه  در  فوق 

است.

روش
 ،)2005( ولز   ،)1394( همکاران  و  افقه  مطالعات  مدل  از  پیروی  با  مطالعهک ه  این  در 
یوشیدا و اونو1 )2019(، پورر2 و همکاران )2018( و دیزیولی3 )2017(، انجام شده است، به 
بررسی اثرات نابرابری آموزشی استانها، اندازه دولت استانی، نسبت درآمدهای مالیاتی استانی 
به GDP استانی و درآمد سرانه بدون نفت هر استان بر نابرابری توزیع درآمدی در استانهای 
ایران پرداخته شد. داده‌های خام استانی مربوط به دور بررسی 1380 الی 1394، از مرکز آمار 
مالیاتیک شور جمع‌آوری و سپس توسط محقق  اقتصاد و دارایی و سازمان  ایران، وزارت 
اطلاعات موردنیاز پژوهش گردآوری شده است. شاخص ضریب جینی رایج‌ترین شاخص 
نابرابری  یا  آموزشی  جینی  تحقیق حاضر، ضریب  در  استک ه  آموزشی/درآمدی  نابرابری 
آموزشی با استفاده از فرمول توماس و همکاران )2001( و ریزداده‌های طرح درآمد-‌هزینه 
خانوار برای 8 گروه بی‌سواد، ابتدایی، راهنمایی، متوسطه،ک اردانی،ک ارشناسی،ک ارشناسی 
ارشد و دکتری و همچنین افراد 10 ساله به بالا برحسب سن در هشت گروه 10-15، 16-20، 
25-21، 30-26، 40-31، 50-41، 60-51 و 65+ سال طبقه‌بندی می‌شوندک ه برای استانهای 

ایران برآورد می‌شود. فرمول توماس و همکاران برای هشت گروه عبارت است از:

GiniE=(1/μ) ∑n
i=2 ∑

i-1
j=1 Pi |Yi-Yj | Pj                                                                    (1)

که، GiniE ضریب جینی آموزش؛ μ، میانگین سالهای تحصیل برای جمعیت موردنظر؛ 

1. Uchida and Ono
2. Lergetporer 
3. Coady and Dizioli
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Pi و Pj  ، جمعیتیک ه سطح مشخصی از تحصیلات را طیک رده‌اند؛ Yi و j  تحصیل در 

سطوح مختلف تحصیلی و n  تعد سطوح تحصیلی است. همچنین برای اندازه‌گیری نابرابری 
آموزشی از مدل بسط داده‌شده توماس)2001(، برای 28 استان استفاده خواهیمک رد.

)2
GiniE=( 1/μ)  [P2 (Y2-Y1 ) P1+P3 (Y3-Y1 ) P1+P3 (Y3-Y2 ) P2+P4 (Y4-Y1 ) P1+P4 (Y4-
Y2 ) P2+P4 (Y4-Y3 ) P3+P5 (Y5-Y1 ) P1+P5 (Y5-Y2 ) P2+P5 (Y5-Y3 ) P3+P5 (Y5-Y4 ) 
P4+P6 (Y6-Y1 ) P1+P6 (Y6-Y2 ) P2+P6 (Y6-Y3 ) P3+P6 (Y6-Y4 ) P4+P6 (Y6-Y5 ) P5+P7 

(Y7-Y1 ) P1+P7 (Y7-Y2 ) P2+P7 (Y7-Y3 ) P3+P7 (Y7-Y4 ) P4+P7 (Y7-Y5 ) P5+P7 (Y7-Y6 
) P6+P8 (Y8-Y1 ) P1+P8 (Y8-Y2 ) P2+P8 (Y8-Y3 ) P3+P8 (Y8-Y4 ) P4+P8 (Y8-Y5 ) P5+P8 

(Y8-Y6 ) P6+P8 (Y8-Y7 ) P7 ]

بنابراین با توجه به مدلهای بیان شده و هدف تحقیق، الگوی 1 به‌صورت زیر تصریح و 
برآورد شد.

)3
Giniit=β0+β1 Giniit-1+β2 Eduineqit-1+β3 Eduineq2

it-1+β4 Incomeit-1+β5 TaxGdpit-1+β6 

GSit-1+eit

که در آن Giniit ضریب جینی درآمدی،Eduineqit- 1 نابرابری آموزشی با ی کدوره وقفه، 
Eduineq2-1 توان دوم نابرابری آموزشی با ی کدوره وقفه، Incomeit-1 ، درآمد سرانه بدون 

it

نفت با ی کدوه وقفه ، TaxGdpit-1 نسبت درآمدهای مالیاتی به تولید ناخالص داخلی با ی ک
دوره وقفه ، i-GSit 1، اندازه دولت با ی کدوره وقفه، βiها پارامترهای الگو را نشان می‌دهند. 
i نشان‌گر استانها، t زمان و εit، جزء اخلال است.دلیل استفاده از وقفه متغیرهای توضیحی در 
مدل این استک ه اثرگذاری متغیرهای مذکور بر نابرابری درآمدی با وقفه همراه است و مدت 
زمانی طول می‌کشد تا این متغیرها بر نابرابری درآمدی تأثیر بگذارند. همچنین برای اجتناب 
این متغیرها استفاده شده است.  از وقفه  از مشکل احتمالی درون‌زایی متغیرهای توضیحی 
لذا مدل تصریح‌شده از مدل تجربی تحقیقات فوق برای آزمون فرضیه اصلی)تأثیر نابرابری 
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آموزش بر نابرابری توزیع درآمدی در استانهای ایران( و برای تأثیر دیگر متغیرهای توضیحی 
و مستقل به نابرابری توزیع درآمدی از مدلهای تجربی فو1 )2004(، رودریک2  و همکاران 

)2004(، فاره و ولا )2006( وهائو و وای3 )2010( پیروی خواهدک رد. 
-آزمون ریشه واحد داده‌های تابلویی4؛ به‌طورکلی شش روش برای آزمونهای ریشه واحد 

با داده‌های تابلویی وجود دارند. این روشها عبارتند از: )سوری، 2012(
برتونگ7،  6(IPS)، آزمون  ایم، پسران و شین  5(LLC)، آزمون  لین وچو  لوین،  -آزمون 
-آزمون هادری8، آزمون فیشرADF-9 و آزمون فیشر-PPک ه توسط مادالا10 )1993(ارائه شده 

است.
فرآیند AR(1) برای داده‌های تابلویی در رابطه با متغیر موردنظر )Yit( به‌صورت زیر در 

نظر گرفته می‌شود:
)4(

Yit=ρi Yi,t-1+X’it δi+εit

 )LLC( با توجه به این‌که در مطالعه حاضر، آزمون مانایی داده‌های تابلویی با روش لوین
انجام می‌شود در ادامه به توضیح این آزمون پرداخته می‌شود.

ترکیبی،  داده‌های  در  دادندک ه  نشان  چو  و  لوین  لین،  )LLC(؛  لوین11  و  لین  -آزمون 
استفاده از آزمون ریشه واحد مربوط به این داده‌ها، دارای قدرت آزمون بیشتری نسبت به 
استفاده از آزمون ریشه واحد برای هر مقطع به‌صورت جداگانه است )نجارزاده و رحیم زاده، 

2012(. لوین و لین )2002( آزمون ریشه واحد را به‌صورت زیر نشان داده‌اند.
)5

∆Xit=ρi Xi,t-1+δt+αt+εit

1. Fu			   2. Rodrik			  3. Hao and Wei
4. Panel Unit Root test	 5. Levin, Lin and Chu test	 6. Im, Pesaran and Shin test
7. Beritung test		  8. Hadry			   9. Fisher
10. Maddala		  11. Levin and Lin
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i =، 1، 2…, N
t=، 1، 2…, T

این آزمون بر اساس آزمون ADF به‌صورت زیر در نظر گرفته شده است:
∆Xit=ρi Xi,t-1+δt+αt +∑li

j=1 θ∆Xit-j+ εit                                                        (6)
آزمون LLC آزمون ترکیبی آزمون ADF با روند زمانی استک ه در ناهمگنی مقطعها و 

ناهمسانی واریانس جملات خطا، دارای قدرت بالایی است.
درمجموع و با استفاده از آماره‌ها و ضرایب بلندمدت وک وتاه‌مدت متغیرها، آماره آزمون 

به‌صورت زیر محاسبه شده است:
)7(

t*
δ=(tδ-NT̂S δε SE(δ) μ*

mT̂ ))/δ
*
mT̂ ) N(0,1)

در این رابطه، SE(δ ̂) انحراف استاندارد انحراف استاندارد معادله نرمال‌شده بلندمدت، 
*δ به ترتیب میانگین و انحراف معیار محاسبه شده به‌وسیله لین و لیوین با استفاده از 

mT ̂و μ*
mT̂

طول وقفه و تعداد متغیرها و متوسط تعداد وقفه‌ها در هر مقطع است )نجارزاده و رحیم‌زاده، 
.)2012

آزمون هم‌انباشتگی داده‌های تابلویی1؛ آزمون هم‌انباشتگی به هنگام استفاده از داده‌های 
تابلویی به روش پیشنهادیک ائو2)1999(، انجام می‌شود. برای آزمون هم‌جمعیک ائو پس از 
برآورد رابطه بلندمدت بین متغیرها، مانند آنچه در سریهای زمانی و داده‌های مقطعی انجام 

می‌شود، از آماره‌های زیر برای آزمون هم‌جمعی استفادهک ردند.
)8(

DFγ=(√(NT γ ̂-1)+3√N)/√10.2
DFt=√(1.25tγ)+√1.875N

کائو آزمون هم‌جمعی تعمیم‌یافته دیکی-فولر را با این فرضک ه بردارهای هم‌جمعی در 

1. Panel cointegration test
2. Kao
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هر مقطع همگن باشند، به‌صورت رابطه زیر ارائهک رد.
êit=γi êit-1+∑p

j=1 jj ∆ êi,t-1+vi,tp                                                                                 (9)

در رابطه بالا eit خطای تخمین رابطه بلندمدت با روش داده‌های ترکیبی و p تعداد وقفه‌ها 
در آزمون دیکی فولر تعمیم یافته استک ه اندازه آن بستگی به رفع خودهمبستگی بین اجزای 
خطا دارد. همچنین،  ضریب متغیر تفاضل وقفه‌های آزمون و  خطای معادله تخمین زده‌شده 

بالا است  )قنبری و خاکسارآستانه، 2011(.

روش برآورد تخمین‌زننده گشتاورهای تعمیم‌یافته )GMM( برای داده‌های تابلویی
نمی‌توان  دیگر  دارد،  وجود  وابسته  متغیر  اول  مرتبه  وقفه  اول  الگوی  در  ازآنجایی‌که 
احتمال  استفادهک رد. حد  تصادفی  یا  ثابت  اثرات  مانند  تابلویی  داده‌های  رایج  از روشهای 
 T-1 به سمت بی‌نهایت میل می‌کند از مرتبه N  زمانیک ه )LSDV1( تخمین‌زننده اثرات ثابت
است و در ضمن برای T هایک وچ کاین تورش همواره منفی است. برای از بین بردن این 
تورش و همبستگیک ه بین متغیر توضیحی تبدیل یافته و جمله خطا وجود دارد دو راه‌حل 
مطرح است. راه اول بر پایه تخمین‌زننده‌هایIV-GMM2 استک ه برای داده‌های خرد یعنی 
زمانیک ه تعداد مقاطع در مقایسه با تعداد زمانها بسیار بیشتر است، استفاده می‌شود3. این 
تخمین‌زننده‌ها زمانیک ه N به سمت بی‌نهایت میل می‌کند سازگار هستند. راه‌حل دومک ه 
برای نمونه‌هایک وچ کاستفاده می‌شود این استک ه تورش موجود تخمین‌زننده‌های اثرات 

ثابت تصحیح شود )بالتاجی، 2009(.
 مادالا4 )1993( ، بان وک یویت5 )2003( در مطالعه مونتک ارلو6، تخمین‌زننده‌های حداقل 
1. Least Square Dummy Variable 
2. Instrumental Variable-Generalized Methods of Moment

3 - اغلب مواردT تک‌رقمی است
4. Maddala
5. Bun and Kiviet
6. Monte Carlo
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تعمیم‌یافته1  مربعات  حداقل   ، ((FGLS7تعمیم‌یافته مربعات  حداقل  مانند   )LS( مربعات 
IV- مرسوم  تخمین‌زننده‌های  با  را   )LSDV( مجازی2  متغیرهای  مربعات  حداقل   ،)GLS(
GMM مقایسهک رده‌اند و به این نتیجه رسیدندک ه هیچ‌ی کاز تخمین‌زننده‌ها در نمونه‌های 

IV- کوچ کازک ارایی مناسب برخوردار نیستند، بنابراین دیگر نمی‌توان از تخمین‌زننده‌های
GMM برای تخمین نمونه‌هایک وچ کاستفادهک رد. 

IV-GMM آزمون لازم برای بررسی کارآمدی تخمین زننده
جملات  سریالی  همبستگی  عدم  فرض  معتبربودن  به   GMM تخمین‌زننده  سازگاری 
باند3  و  آرلانو  توسط  تصریح‌شده  آزمون  به‌وسیله  می‌تواند  داردک ه  بستگی  ابزارها  و  خطا 
)1991(، آرلانو و بوور4 )1995( و بلوندل و باند5 )1998( آزمون شود. این آزمون وجود 
همبستگی سریالی مرتبه دوم در جملات خطای تفاضلی مرتبه اول را آزمون می‌کند. اگر 
نداشته  اول وجود  تفاضلی مرتبه  از معادله  همبستگی سریالی مرتبه دوم در جملات خطا 
باشد، تخمین‌زننده GMM سازگار است. یکی دیگر از آزمونهای تشخیص در روش برآوردی 
GMM آزمون جیهانسن6 استک ه برای اثبات شرط اعتبار بیش‌ازحد یعنی صحت و اعتبار 

متغیرهای ابزاری بهک ار می‌رود.
آزمون جارکو- برا؛ برا و جارکو7 در سال 1980، آزمونی را برای نرمال‌بودن خطاها ارائه 
کردند. تحت فرضیه صفر )که خطاها به‌صورت نرمال توزیع شده‌اند(، آماره برا - جارکو 

2 است و به‌صورت زیر داده می‌شود:
)2(χ دارای ی کتوزیع مجانبی

)~24
)~3~(

~6

~
()

24
)3~(

6

~
( 8

24
4

6

2
3

2
2

2
1

σ
σµ

σ
µλ +

+=
−

+= TbbT                                          (10)

1. Generalized least squares		  2. The Least Square Dummy Variable
3. Arellano and Bond		  4. Arellano and Bover
5. Blundell and Bond		  6. Hanson
7. Bera and Jarque
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λ می‌تواند به‌عنوان آماره آزمون ضریب تکاثری لاگرانژ در  برا و جارکو نشان دادندک ه 
نظر گرفته شود )برا و جارکو، 1980(.

یافته‌ها

آزمون ریشه واحد داده‌های تابلویی 
در این پژوهش از بین شش نوع آزمون مربوط به بررسی مانایی متغیرها در داده‌های 
تابلویی، آزمون لین، لوین و چو )LLC( برای بررسی مانایی متغیرهای الگو مورداستفاده قرار 
می‌گیرد. جدول )1(  نتایج آزمون ریشه واحد داده‌های تابلویی را برای همه متغیرها بدون 
این آزمون فرضیه صفر وجود ریشه واحد  نمایش می‌دهد. در  مبدأ و در سطح  از  عرض 
است. لذا، چنانچه احتمال مقدار آماره محاسبه شدهک متر از 5 درصد باشد، فرضیه صفر مبنی 

بر وجود ریشه واحد رد خواهد شدک ه این امر نشان‌دهنده مانا‌ بودن متغیرها خواهد بود.
)LLC( نتایج آزمون ریشه واحد لین، لوین و چو )جدول )1

احتمال )p(آماره آزموننمادمتغیر

Gini-9/583820/0000نابرابری درآمدی
Eduineq2-7/001470/0000مجذور نابرابری آموزشی

Eduineq-6/765940/0000نابرابری آموزشی
TaxGdp-2/761280/0029سهم مالیات به تولید ناخالص داخلی

GS-4/086660/0000اندازه دولت
Income-3/476700/0003درآمد سرانه بدون نفت

همان‌طورک ه در جدول )1( مشاهده می‌شود، نتایج آزمون مانایی حاکی از مانایی تمام 
متغیرهای پژوهش در سطح معنای 5% است. لذا می‌توان مدل پژوهش را بدون گرفتاری در 

دام رگرسیون جعلی برآوردک رد.
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1- نتایج برآورد الگو
الگوی انتخابی برای بررسی اثر نابرابری آموزشی بر نابرابری توزیع درآمد برای استانهای 
ایران در دوره زمانی 1394-1380 و به پیروی از الگوی )3( است.  نتایج نهایی حاصل از 
زمانی 1394- برای دوره  تعمیم‌یافته  الگوی گشتاورهای  به روش  الگوی موردنظر  برآورد 

1380 جدول )2( ارائه شده است.
جدول )2( نتایج برآورد الگوی )3(: متغیر وابسته ضریب جینی

ضریب نمادنام متغیر توضیحی
برآورد شده

انحراف 
معیار
)SD(

Tاحتمال
)p(

وقفه اول نابرابری 
Gini(-1)0/17660/05942/97090/0032درآمدی

وقفه اول سهم مالیات 
GDP بهTaxGdp(-1)-0/00520/0017-3/04320/0025

وقفه اول نابرابری 
Eduineq(-1)-3/72621/3540-2/75180/0063آموزشی

توان دوم وقفه اول 
مجذور نابرابری 

آموزشی
Eduineq2 (-1)4/20761/73424261/20/0158

income(-1)-5/89×10-79/89×10-8-958810/50/0000درآمد
GS(-1)0/1238660/0224925/5070650/0000وقفه اول اندازه دولت

ازلحاظ  بر ضریب جینی  نابرابری درآمدی  اول  تأثیر وقفه  نتایج جدول )2(،  با  مطابق 
نابرابری  بر  آموزش  نابرابری  اول  وقفه  تأثیر  همچنین  است.  بوده  معنادار  و  مثبت  آماری 
درآمدی ازلحاظ آماری معنادار بوده است. به‌طوری‌که علامت ضریب توان دوم وقفه اول 
نابرابری درآمدی مثبت بوده است و وقفه اول نابرابری آموزشی تأثیر منفی و معناداری بر 
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نابرابری  اول  وقفه  تأثیر  استک ه  این  نشان‌دهنده  موضوع  این  است.  داشته  جینی  ضریب 
آموزشی بر ضریب جینی U شکل است؛ بنابراین با افزایش نابرابری آموزشی از مقدار حد 

آستانه نابرابری درآمد افزایش می‌یابد. این حد آستانه از رابطه زیر به دست می‌آید.

(∂EDUINEQt)/(∂(gini))=0                                       و
-3/7263 + (2×4/2076 ×  (∂EDUINEQt)/(∂(gini)))=0     و  

EDUINEQ   =0/44                                                                                          (11)
نابرابری  بر   0/441 آستانه‌ای  مقدار حد  از  از گذشتن  قبل  آموزش  نابرابری  عبارتی  به 
درآمدی تأثیر منفی و معناداری داشته است اما پس از عبور از حد آستانه مذکور و تشدید 

نابرابری آموزشی، موجب تشدید نابرابری توزیع درآمد نیز شده است. 
همچنین تأثیر وقفه اول درآمد سرانه و سهم مالیات بر تولید ناخالص داخلی بر نابرابری 
درآمدی منفی و ازلحاظ آماری معنادار بوده است. اما تأثیر وقفه اول اندازه دولت بر نابرابری 
درآمدی مثبت و ازلحاظ آماری معنادار بوده است. در ادامه به بررسی آزمونهای سازگاری 

الگوی برآوردی با استفاده از روش GMM پرداخته می‌شود.

2- آزمونهای تشخیصی

آزمون خودهمبستگی )آرلانو و باند(
جملات  سریالی  همبستگی  عدم  فرض  معتبربودن  به   GMM تخمین‌زننده  سازگاری 
باند  و  آرلانو  توسط  تصریح‌شده  آزمون  به‌وسیله  می‌تواند  داردک ه  بستگی  ابزارها  و  خطا 
)1991(، آرلانو و بوور )1995( و بلوندل و باند2 )1998(، آزمون شود. این آزمون وجود 
همبستگی سریالی مرتبه دوم در جملات خطای تفاضلی مرتبه اول را آزمون می‌کند. عدم 

1. این میزان آستانه بیان می‌کندک ه با افزایش نابرابری آموزشی از میزان 0/44 درصدی این شاخص نابرابری توزیع درآمدی 
افزایش می‌یابد و قبل از این حد آستانه نابرابری درآمدیک اهشی بوده است.

2. Blundell and Bond 
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رد فرضیه صفر هر دو آزمون شواهدی را دال برفرض عدم‌همبستگی سریالی فراهم می‌کند. 
اگر همبستگی سریالی مرتبه دوم در جملات خطا از معادله تفاضلی مرتبه اول وجود نداشته 
باشد، تخمین‌زننده GMM سازگار است.  بنا بر جدول )3(  فرضیه صفر آزمون همبستگی 
سریالیک ه در آن جملات خطا در رگرسیون تفاضلی مرتبه اول همبستگی سریالی مرتبه دوم 

را نشان نمی‌دهند را نمی‌توان ردک رد.

شناسایی محدودیتهای بیش‌ازحد )جی سارگان(
جی  آزمون   ،GMM روش  تابلویی  داده‌های  الگوی  در  تشخیصی  آزمونهای  از  یکی 
سارگان استک ه برای اثبات شرط اعتبار بیش‌ازحد یعنی صحت و اعتبار متغیرهای ابزاری 
بهک ار می‌رود. مطابق نتایج جدول )4(، فرضیه صفر مبنی بر معتبر بودن ابزارهای موردنظر به 
کار رفته شده در الگو رد نمی‌شود و بنابراین ابزارهای مدل ساختاری ارائه شده مناسب است. 

جدول )3(
نتایج آزمون ضریب لاگرانژنتایج آزمون جی سارگان

احتمال )p(مقدار آمارهاحتمال )p(مقدار آماره
23/615020/3677280/67530/7134

نتایج آزمون خودهمبستگی 	
احتمال )p(مقدارآماره آزمون

3/7537240/0002-تفاضل مرتبه اول
0/19400/8462-تفاضل مرتبه دوم

فرضیه صفر رد نمی‌شود-عدم وجود خودهمبستگی سریالینتیجه
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آزمون نرمال‌بودن خطاها
آزمون مذکور برای تشخیص خودهمبستگی جملات خطا مورداستفاده واقع شد. نتایج 
آزمون در جدول )3( ارائه شده است. مطابق نتایج آزمون جیهانسون، فرضیه صفر مبنی بر 

معتبر بودن ابزار بهک ار رفته در الگو رد نمی‌شود و بنابراین تصریح الگو صحیح است.
در ادامه، بررسی آزمون جارکو- برا برای یافتن این مسئله استک ه آیا اجزاء اخلال از 

توزیع نرمال برخوردار هستند یا خیر، پرداخته شد.
با توجه به جدول )3(، نتیجه این آزمون با توجه به بزرگ‌تر بودن احتمال آماره به‌دست 
آمده از 0/05 حاکی از رد نشدن فرضیه  مبنی بر فقدان وجود همبستگی سریالی بین جملات 

خطا است.

بحث
همان‌طورک ه مطرح شد، هدف از این مطالعه بررسی تأثیر نابرابری آموزشی، اندازه دولت 
استانی، درآمد سرانه بدون نفت استانی و نسبت درآمد مالیاتی به GDP استانی بر نابرابری 
توزیع درآمد در استانهای ایران طی دوره 1394-1380 است. پژوهش فوق از طریق روش 
رگرسیونی گشتاورهای تعمیم‌یافته )GMM( و با استفاده از داده‌های تابلویی و با پیروی از 
مدل مطالعاتک ریمی موغاری و همکاران )1397(، افقه و همکاران  )1394(، ولز )2005(، 
یوشیدا و اونو )2019(، پورر و همکاران )2018(، وک ودی و دیزیولی1 )2017(، انجام شده 
است. نتایج پژوهش نشان دادک ه  تأثیر نابرابری آموزش بر نابرابری درآمد به شکل U بوده 
است. به‌عبارت‌دیگر افزایش نابرابری آموزش باعثک اهش نابرابری درآمدی در استانهای 
ایران طی دوره موردنظر شده است؛ و بعد  از میزان حد آستانه‌ای 0/44 نابرابری آموزشی به 
بعد تأثیر نابرابری آموزشی بر نابرابری درآمدی افزایشی بوده است. در تبیین نتیجه می‌شود 

1. Coady and Dizioli
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گفتک هک ه نابرابری آموزشی از حد آستانه‌ای به بعد باعث افزایش نابرابری درآمدی )ضریب 
جینی( شده است. به‌علاوه نتایج تخمین نشان دادک ه سهم مالیات از تولید ناخالص داخلی و 
درآمد سرانه باعثک اهش ضریب جینی و درنتیجه بهبود وضعیت توزیع درآمد در استانهای 

منتخب شده است. 
از طرفی اندازه دولت تأثیر مثبت بر ضریب جینی داشته است؛ بنابراین با افزایش مخارج 
نتایج  درنهایت  است.  یافته  افزایش  درآمدی  نابرابری  داخلی  ناخالص  تولید  نسبت  دولت 
)2002(،ک یم2   لین  و  لوین   ،)2001( نظیر؛ چچی1  مطالعاتی  با  حاضر  مطالعه  یافته‌های  و 
)2006(، شیبالی و پارتریج )2009(،ک فایی و درستکار )2013(، رضایی و همکاران )2013(، 
خالصی و همکاران )2015(، موسوی و همکاران)2014( و افقه و همکاران )1394(، مطابقت 

دارد.
با توجه به نتایج مطالعه، توصیه‌های سیاستیک ه پیشنهاد می‌شود این استک ه؛

-بر اساس یافته‌های این پژوهش و با توجه به این‌که نابرابری آموزشی موجب تشدید 
نابرابری درآمدی از حد آستانه‌ای به بعد می‌شود توصیه می‌شودک ه دولت سیاستهای لازم 
برابر  فرصتهای  ایجاد  راه‌کارها  این  ازجمله  آورد.  فراهم  را  آموزشی  نابرابری  برایک اهش 
آموزشی در نقاطک م برخوردارک شور و همچنین ایجاد فرصت برای آموزش برای تمامی 
کودکان در سراسرک شور است. مبارزه با وجود پدیدهک ودکانک ار و ایجاد فرصتهای آموزشی 
مناسب برای این قشر جامعه می‌تواند زمینه‌های لازم برایک اهش نابرابری آموزشی را فراهم 
آورد. همچنین احداث مدارس مناسب در مناطق محروم و ایجاد فضا و امکانات مناسب برای 

تمامی افراد جامعه می‌تواند به برابری آموزشیک مک کند.

باعث  مالیات  نسبت  ضریب  این‌که  به  توجه  با  پژوهش  تجربی  یافته‌های  اساس  -بر 

1. Checchi 
2. Kim
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و  مالیاتی  فرار  برایک اهش  لازم  اقدامات  می‌شود  توصیه  است،  شده  درآمد  توزیع  بهبود 
درنتیجه افزایش مالیات به‌صورت بهینه صورت گیرد. همچنین اتخاذ سیاستهای مناسب برای 
افزایش سرمایه‌گذاری بخشهای  درنتیجه  بیشتر و  اقتصادی  رونق‌گرفتن صنایع و بخشهای 
خصوصی می‌تواند منجر به افزایش تولید و درنتیجه درآمد ناشی از مالیات درک شور شود. از 
این طریق می‌توان به سیاستهای بازتوزیعیک شورک م کو موجباتک اهش نابرابری درآمدی 

را فراهم آورد.
-با توجه به تأثیرگذاری منفی اندازه دولت بر توزیع درآمد، توصیه می‌شودک ه فرآیند 
خصوصی‌سازی با توجه به مطالعات مستمر و پیگیر اقتصاددانان و برحسب نظریات اقتصادی 
افزایشک ارایی  و  جامعه  در  دولت  سهم  طریقک اهش  این  از  تا  شود  انجام  طورک ارا  به 
بخشهای خصوصی و به دنبال آن افزایش رشد اقتصادی و افزایش مالیات دریافتی دولت 
درآمد حاصل شود. همچنین  نابرابری  درنتیجهک اهش  درآمد و  بازتوزیعی  بهبود  موجبات 
توصیه می‌شود، سیاست‌گذاران از طریق اجرای سیاستهای مناسب برای مبارزه و پیشگیری از 
فساد، مطابق با رهنمودهای سازمان شفافیت بین‌الملل، موجباتک اهش فساد و رانت‌جویی 

و درنتیجه بهبود وضعیت توزیع درآمد را درک شور را فراهم آورند. 
- با توجه به نتایج برآورد الگوی  این پژوهش، مبنی بر اثر مثبت درآمد سرانه برک اهش 
نابرابری درآمد )تأثیر منفی درآمد سرانه بر ضریب جینی( در این پژوهش، توصیه می‌شودک ه 
سیاست‌گذاران با اتخاذ سیاستهای مناسب پولی و مالی، موجبات بهبود درآمد سرانه را فراهم 
آورند. همچنین توصیه می‌شودک ه سیاست‌گذاران با اتخاذ سیاست‌گذاری‌های مناسب برای 
ایجاد اشتغال و پایداری مشاغل موجود در استانها، به افزایش تولید سرانه استانها و درنتیجه 

کاهش توزیع نابرابر درآمد در استانها توجه بیشتریک ند. 
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